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I. Uvod

Deti, ktoré prichadzaju do styku s trestnym sudnictvom ako podozrivé alebo obvinené
osoby, Casto Celia zavaznému porusovaniu svojich ludskych prav, a to v prvom rade prava
na udéinnu Gcast v trestnom konani.! Riziko porusenia ludskych prav deti, ktoré si Udajne
v konflikte so zakonom a ktoré prichadzaju do styku s trestnym sudnictvom ako podozrivé
alebo obvinené osoby, m6ze byt este vadésie v pripade deti zo znevyhodneného alebo inak
marginalizovaného prostredia, kedZe ich situaciu zhorsuju okrem iného jazykové bariéry,
obmedzeny pristup k pravnej pomoci a diskriminacné praktiky.

Zabezpecenie toho, aby sa deti, ktoré su podozrivé alebo obvinené, mohli zmysluplne
zUlastfiovat na trestnom konani, ma klu¢ovy vyznam pre zarucenie ich prava na
spravodlivy proces.? Hoci existuju mnozstvo medzinarodnych a regionalnych nastrojov v
oblasti pravnych predpisov tykajucich sa ludskych prav, ako napriklad Dohovor OSN o
pravach dietata (CRC),3 Medzindrodny pakt o obcianskych a politickych pravach (ICCPR),*
Eurdpsky dohovor o ludskych pravach (EDLP),”> Usmernenia Rady Eurdpy o sudnictve
zohladrnujicom potreby deti® a Smernica Eurdpskej Unie (EU) 2016/800 o procesnych
zarukach pre deti, ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani,’
ich G¢innd implementécia zostdva v clenskych Statoch EU nadalej vyzvou. Napriek
existencii tychto nastrojov deti, najma tie zo znevyhodneného alebo inak
marginalizovaného prostredia, nadalej celia systémovym prekazkam pri uplatiovani
svojho prava na spravodlivy proces a dalSich prav, ked sa ako podozrivé alebo obvinené
osoby dostanu do kontaktu s trestnym sudnictvom.

V ramci projektu Pristup k spravodlivosti pre deti, ktoré su obvinenymi alebo podozrivymi
v_trestnom konani (ACCESS) boli vykonané narodné zakladné studie v Siestich
zU&astnenych krajinach: Belgicku, Bulharsku, Ceskej republike, Holandsku, Polsku a na
Slovensku.® Tieto Studie skimali tak pravne rémce, ako aj praktické uplatfiovanie prava

! Agentura Europskej Unie pre zakladné prava (FRA). 2022. Deti ako podozrivé alebo obvinené osoby v
trestnom konani. _https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra uploads/fra-2022-children-procedural-
safequards en.pdf,

s. 1.

2 Organizécia pre hospodarsku spolupracu a rozvoj (OECD), 2023. Rémec pre justiciu prispésobent detom:
Budovanie justi¢ného systému zameraného na cloveka.
https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2023/11/oecd-child-friendly-

justice- framework 40b81cd7/6a60970e-en.pdf, s. 9.

3_Dohovor Organizacie Spojenych narodov o pravach dietata (CRC), prijaty Valnym zhromazdenim ako sucast
rezollicie 44/25, dokument OSN A/RES/44/25 (20. november 1989).

4 Medzindrodny pakt OSN o obcianskych a politickych prévach (ICCPR), prijaty Valnym zhromaZdenim ako stéast
rezollcie 2200A(XX1) 16. decembra 1966.

5 Rada Eurdpy, Eurépsky dohovor o ludskych pravach (EDLP), ETS €. 5 (4. november 1950).

6 Rada Eurépy, Usmernenia Vyboru ministrov Rady Eurépy o sudnictve zohladriujicom potreby deti, prijaté
Vyborom ministrov Rady Eurépy 17. novembra 2010, a dévodova sprava (Usmernenia o sudnictve zohladnujluce
potreby deti, 2010).

7 Eurdpska Unia, Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. méaja 2016 o procesnych zarukach
pre deti, ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi v trestnom konani (smernica (EU) 2016/800), U. v. EU L 132,
21. maja 2016.

8 Z&akladné Stidie (baseline studies) vypracovali narodni partneri s odbornymi znalostami a povedomim o
prislusnych narodnych kontextoch, ¢m sa zabezpedila relevantnost a presnost pri odzrkadlfovani miestnych
pravnych a procesnych ramcov. DEI Belgique, BHC, FORUM, NJCM, HFHR. 2025. Zakladné Studie o procesnych
prévach deti podozrivych a obvinenych v trestnom konani v Belgicku, Bulharsku, Ceskej republike, Holandsku,
Polsku a na Slovensku podfa smernice (EU) 2016/800 (zékladné $tiidie ACCESS).



https://www.icj.org/wp-content/uploads/2024/09/ACCESS-Project-Presentation.pdf
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https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2022-children-procedural-safeguards_en.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2022-children-procedural-safeguards_en.pdf
https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2023/11/oecd-child-friendly-justice-framework_40b81cd7/6a60970e-en.pdf
https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2023/11/oecd-child-friendly-justice-framework_40b81cd7/6a60970e-en.pdf
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/convention-rights-child
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/convention-rights-child
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/international-covenant-civil-and-political-rights
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/international-covenant-civil-and-political-rights
https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/Convention_ENG
https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentId=090000168045f5a9
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1590686646524&uri=CELEX%3A32016L0800
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?qid=1590686646524&uri=CELEX%3A32016L0800
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na spravodlivy sudny proces pre deti, ktoré prichadzaju do styku s trestnym sudnictvom
ako podozrivé alebo obvinené osoby v kazdom narodnom kontexte. Zistenia identifikovali
niekolko kritickych problémov,® ktoré boli dalej preskimané pocas medzinarodného
okruhleho stola a v sérii nadvézujucich online workshopov'® uréenych pre Styri profesijné
skupiny: (1) pravnikov; (2) sudcov; (3) socialnych pracovnikov a probacnych Uradnikov;
(4) prokuratorov a prislusnikov organov cinnych v trestnom konani.

Toto kompendium dobrej praxe zhromazduje poznatky ziskané prostrednictvom
medzinarodnych vymen skulsenosti medzi odbornikmi pdsobiacimi v sektore trestného
sUdnictva. Predstavuje klicové problémy, vratane rizik porusenia prav deti
identifikovanych v Siestich vy$sie uvedenych krajinach EU, a zdérazfiuje slubné postupy,
ktoré je mozné prispdsobit a replikovat v roznych jurisdikciach za Géelom ochrany fudskych
prav deti, ked sa dostand do kontaktu s trestnym sudnictvom ako podozrivé alebo
obvinené osoby.

Kompendium skuma ludské prava podozrivych a obvinenych deti v trestnom konani,
pricom sa zameriava predovSetkym na pravo na spravodlivy proces; pravo na slobodu a
osobnl bezpecnost; pravo na nediskrimindciu; a pravo na rovnost pred zakonom a
rovnakd ochranu zakona v sulade s medzindrodnym pravom v oblasti ludskych prav a s
prisludnymi pravnymi nastrojmi EU. Kompendium sl(Zi ako zdroj informécii pre &lenské
Staty EU; poskytuje jasny a uceleny prehlad medzindrodnych a eurdpskych noriem a
postupov s ciefom podporit ich désledni implementaciu a posilnit ochranu fudskych prav
deti v systémoch trestného sudnictva.

Okrem toho, ze Cerpa z narodnych skusenosti zdokumentovanych vo vysSie uvedenych
narodnych zakladnych Studiach, toto kompendium poskytuje tiez prehlad relevantnych
medzindrodnych a regiondlnych pravnych noriem a zaobera sa kli¢ovymi prierezovymi
otazkami, ktoré maju vplyv na spravodlivy proces v kontexte trestného konania.
Konkrétne sa zameriava na pat kli¢ovych oblasti:

1) pravo na pristup k obhajcovi ako klic¢ova sucast prava na obhajobu;
2) pravo na informacie o obvineni a pravach;
3) zaruky suvisiace s pozbavenim slobody;

4) diskriminacné praktiky; a

° Patri sem nerovnaké zaobchddzanie s detmi zo zranitelnych skupin (najm& s detmi z mensin, detmi so
zdravotnym znevyhodnenim a detmi zo socidlne a ekonomicky znevyhodneného prostredia); problematické
prekryvanie opatreni rodinného prava a trestného prava, najma v pripadoch tykajucich sa deti, ktoré nedosiahli
vek trestnej zodpovednosti; Strukturdine Crty niektorych systémov spravodlivosti pre deti, v ktorych mozu
pristupy zaloZené na socidlnej starostlivosti alebo paternalistické pristupy viest k tomu, Ze sa s detmi zaobchadza
predovsSetkym ako s objektmi ochrany alebo intervencie, a nie ako s nositelmi prav, ktori maju narok na plné
procesné zaruky; nedostatky v pravnych ramcoch, ktoré obmedzuju implementaciu zaruk v ranych fézach
konania; a vyznamné rozpoctové a kapacitné obmedzenia, ktoré ovplyviuju odbornu pripravu, pravnu pomoc,
$pecializované sluzby a infrastruktdru. Stidie dalej poukazuji na nedostatky v praktickom uplatfiovani kl¢ovych
procesnych prav, vratane prava na pravnu pomoc, prava na informacie, kvality a Ucelu individualnych posudkov
a nejednotného uplatiiovania pozbavenia slobody ako krajného opatrenia.

10 Online workshopy pre pravnikov, 22. a 29. aprila 2025._https://www.icj.org/eu-access-to-a-lawyer-in-
juvenile- justice-proceedings-remains-a-key-concern-in-several-eu-member-states/; Online workshopy pre
socialnych pracovnikov a probacnych uradnikov, 28. aprila a 5. maja 2025._https://www.icj.org/eu-better-
support-structures-for-children-in- conflict-with-the-law-are-needed/; Online workshopy pre sudcov, 14. a 21.
maja 2025. https://www.icj.org/eu- judges-discuss-the-need-for-stronger-individual-assessments-and-
alternatives-to-detention-for-children-in-conflict- with-the-law/. Webinar pre prokuratorov a prislusnikov
organov c¢innych v trestnom konani, 27. oktéber 2025. https://www.icj.org/eu- experts-highlight-the-need-to-
address-inequality-and-expand-alternatives-to-child-pre-trial-detention-in-criminal- proceedings/.
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https://www.icj.org/eu-access-to-a-lawyer-in-juvenile-justice-proceedings-remains-a-key-concern-in-several-eu-member-states/
https://www.icj.org/eu-better-support-structures-for-children-in-conflict-with-the-law-are-needed/
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5) zaobchadzanie s detmi, ktoré si podozrivé alebo obvinené zo spachania
protipravneho Cinu, ale nedosiahli vek trestnej zodpovednosti.

V kazdej z tychto klucovych oblasti kompendium opisuje platné pravne sStandardy,
identifikuje tazkosti, s ktorymi sa Sest uvedenych krajin EU stretdva pri implementacii a
dodrziavani tychto noriem a svojich zavazkov vyplyvajucich z medzinarodného prava, a
poukazuje na priklady dobrej praxe, ktoré boli vyvinuté v rdmci snahy riesit tieto tazkosti.
Tieto priklady ponukaju praktické usmernenia a inSpiraciu pre odbornikov v oblasti prava
a spravodlivosti v celej EU, ktori sa snazia posilnit dodrziavanie préva deti na spravodlivy
proces, a to aj prostrednictvom zavadzania procesnych =zaruk, a zabezpedit
nediskriminacny pristup k spravodlivosti pre vSetky deti, ktoré prichadzaju do styku s
trestnym sudnictvom bud’ ako podozrivé, alebo ako obvinené osoby.

II. Procesné prava

1. Pravo na pristup k obhajcovi

1.1. Medzindrodné a eurdpske pravne standardy

Deti, ktoré su v trestnom konani podozrivymi alebo obvinenymi, maju pravo na pravnu
pomoc, ktord je neoddelitelnou stucéastou prava na obhajobu, subjektivnhym pravom a
kltcovou zlozkou prava na spravodlivy proces v kontexte trestného konania, uznavaného
v mnohych medzinarodnych a regionalnych pravnych nastrojoch v oblasti ludskych prav.1!
Patri sem Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach (¢lanok 14), Dohovor o
pravach dietata (¢lanky 12, 37 a 40), Eurdpsky dohovor o fudskych pravach (¢lanok 6) a
Charta zakladnych prav EU (¢lanky 24, 47 a 48). Tieto nastroje spolu so Smernicou EU
2016/800 o procesnych zarukach pre deti v trestnom konani zaruc¢uju pravo dietata na
spravodlivy proces a stanovuju zakladné pravne standardy tykajlce sa pravnej pomoci a
procesnych zaruk, ktoré zabezpecuju a chrania ludské prava deti, ktoré prichadzaju do
styku s trestnym sudnictvom bud ako podozrivé osoby, alebo ako obvinené osoby.
Smernica 2016/800 stanovuje procesné zaruky, ktorych cielom je zabezpedit, aby deti,
ktoré su v trestnom konani podozrivymi alebo obvinenymi osobami, mohli tomuto konaniu
rozumiet a G¢inne sa na nom podielat,

11 Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach (ICCPR), ¢lanok 14 ods. 3 pism. d): ,Pri rozhodovani
o0 akomkolvek trestnom obvineni proti nemu méa kazdy prdvo na tieto minimdlne zaruky za podmienok Uplnej
rovnosti: ... byt sideny za svojej pritomnosti a branit sa osobne alebo prostrednictvom prdvneho zdstupcu,
ktorého si sam zvoli; ak nema pravneho zdstupcu, na to, aby bol o tomto prave informovany,; a mat prideleného
pravneho zastupcu v kaZdom pripade, ked'to vyZaduju zdujmy spravodlivosti, a v takom pripade bezplatne, ak
nema dostatoéné prostriedky na jeho Uhradu“; Dohovor o pravach dietata, ¢lanok 37 pism. d): ,kaZdé dieta
pozbavené slobody ma pravo na bezodkladny pristup k prdvnej a inej primeranej pomoci", ¢lanok 40 ods. 2 pism.
b) bod ii): ,byt bezodkladne a priamo informované o obvineniach proti nemu, a to pripadne prostrednictvom
svojich rodi¢ov alebo zdkonnych zastupcov, a mat k dispozicii prdvnu alebo inl primeran pomoc pri priprave a
predneseni svojej obhajoby"; EDLP, ¢lanok 6 ods. 3; Usmernenia Vyboru ministrov Rady Eurdpy o sudnictve
zohladfiujicom potreby deti, oddiel 2. Pradvne poradenstvo a zastupovanie, bod 37: ,deti by mali mat prévo na
vlastného pravneho zastupcu a zastupovanie"; Blokhin proti Rusku, Eurdpsky sud pre ludské prava (ESLP),
staznost &. 47152/06, rozsudok z 23. marca 2016, bod 199; Salduz proti Turecku, ESLP, staZznost &. 36391/02,
rozsudok z 27. novembra 2008, bod 62; Smernica (EU) 2016/800, ¢lanok 6 ods. 1 a 2: ,Clenské Staty zabezpetia,
aby detom bol poskytnuty pravny zastupca..., aby mohli Géinne uplatriovat svoje prava na obhajobu.™
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uplatnit svoje pravo na spravodlivy proces a predist opakovaniu trestnych cinov
prostrednictvom lepsej socialnej integracie, ak sa skuto¢ne dopustili trestného ¢&inu.!2

Judikatira Eurdpskeho sudu pre ludské prava (ESLP) takisto uznala pravo dietata na
obhajcu, najmé v pripadoch ako Blokhin proti Rusku'3® a Salduz proti Turecku.'* Pravo na
pravnu pomoc sa vztahuje nielen na deti, ktoré si zatknuté alebo zadrzané, ale aj na tie,
ktoré su v ramci trestného konania podozrivymi alebo obvinenymi osobami, aj ked' nie su
pozbavené slobody.!> Toto pravo musi byt zaru¢ené od najskorsej fazy konania.!® Deti
musia mat pristup k obhajcovi najma ,pred vysluchom zo strany policajného alebo iného
organu ¢inného v trestnom konani alebo sudneho organu,; pri vykonavani vysetrovacieho
alebo iného ukonu za ucelom zhromazdovania dbkazov prislusného organu; bez
zbytocného odkladu po pozbaveni osobnej slobody; a v primeranom Case predtym, ako sa
dostavia pred sud prislusny v trestnych veciach".l”

ESLP opakovane zddraznil vyznam véasného pristupu k obhajcovi na ochranu prav dietata
a zabezpecenie jeho Gc¢innej Ucasti na konani.'® Hoci sa velka ¢ast judikatlry tyka deti vo
vazbe, samotné pravo sa rovnako vztahuje na vsSetky deti podozrivé alebo obvinené z
trestného c¢inu, ktoré sa nachadzaju na slobode. ESLP dalej konstatoval, ze na
zabezpecenie toho, aby pravo na spravodlivy proces bolo ,praktické a ucinné", by sa
vypovede ziskané bez pristupu k obhajcovi nemali pripustit ako d6kaz, kedZe ich pouzitie
mbze nenapravitelne poskodit prava obhajoby.1® S ciefom odstranit prekazky v pristupe k
spravodlivosti a zarudit pravo na spravodlivy proces, vratane prava na obhajobu, musi
byt pravna pomoc poskytovana bezplatne v pripadoch, ked’ si ju dieta neméze
dovolit.?® To sa vztahuje na vSetky deti, vratane deti zo znevyhodneného alebo
marginalizovaného prostredia, nie je vSak obmedzené len na ne.?! Rada Eurdpy odporuda,
aby ,deti mali pristup k bezplatnej pravnej pomoci za rovnakych alebo priaznivejSich
podmienok

12 smernica (EU) 2016/800, odévodnenie bod 1.

3 Blokhin proti Rusku, ESLP, staZznost & 47152/06, rozsudok velkého sendtu z 23. marca 2016, bod 199:
Lvzhladom na osobitni zranitelnost deti a s ohladom na ich Urover zrelosti a intelektudlnych a emocionalnych
schopnosti Sud zd6razriuje najméa zdsadny vyznam zabezpeclenia pristupu k obhajcovi v pripadoch, ked' je
zadrzana osoba maloletd."

4 Salduz proti Turecku, ESLP, staznost ¢. 36391/02, rozsudok velkého senatu z 27. novembra 2008, bod 62:
,Sud zdéraznuje zdsadny vyznam zabezpecenia pristupu k obhajcovi v pripade, ak je zadrzana osoba maloleta...
absencia advokata pocas policajnej véazby nenapravitefne ovplyvnila jeho pravo na obhajobu.”

15 Amnesty International, 2014. Priru¢ka o spravodlivom sdidnom konani - druhé vydanie (Fair Trial Manual,
2014),_https://www.amnesty.org/fr/documents/pol30/002/2014/en/, s. 43.

16 ybor CRC, V8eobecny komentar &. 24 (2019) o pravach deti v systéme sudnictva vo veciach deti (Vybor CRC,
GC ¢&. 24), 18. septembra 2019, CRC/C/GC/24, ods. 49.

17 Smernica (EU) 2016/800, &lanok 6 ods. 3.

18 Blokhin proti Rusku, ESLP, staznost ¢. 47152/06, rozsudok velkého senétu z 23. marca 2016, bod 198: ,Clanok
6 ods. 1 vyzaduje, aby bol spravidla zabezpeceny pristup k obhajcovi hned, ako je podozrivy vypocuvany policiou,
pokial' sa na zaklade konkrétnych okolnosti kazdého pripadu nepreukdze, ze existuju zdvazné dbévody na
obmedzenie tohto prava“. Sud tiez konstatoval, Ze ,osobitnt zranitelnost obvineného v pociatoénych fazach
policajného vysluchu mozno riadne kompenzovat len pomocou advokata, ktorého Glohou je okrem iného poméahat

zabezpedit dodrziavanie prava obvineného nevypovedat proti sebe."
9 Salduz proti Turecku, ESLP, staznost &. 36391/02, rozsudok velkého sendtu z 27. novembra 2008, bod 55.

20 priruc¢ka o spravodlivom sidnom konani, 2014, s. 46

21 Urad OSN pre drogy a kriminalitu. 2013. Zdsady a usmernenia OSN o pristupe k prévnej pomoci v systémoch
trestného sudnictva (Zasady a usmernenia OSN o pristupe k pravnej pomoci), rezollcia 67/187 prijatd Valnym
zhromazdenim 20. decembra 2012, zdsady 10 a 11.



https://www.amnesty.org/fr/documents/pol30/002/2014/en/
https://www.amnesty.org/fr/documents/pol30/002/2014/en/
https://www.ohchr.org/en/documents/general-comments-and-recommendations/general-comment-no-24-2019-childrens-rights-child
https://www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/UN_principles_and_guidlines_on_access_to_legal_aid.pdf
https://www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/UN_principles_and_guidlines_on_access_to_legal_aid.pdf
https://www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/UN_principles_and_guidlines_on_access_to_legal_aid.pdf
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ako dospeli."22 Smernica EU 2016/800 ukladd ¢lenskym §tdtom povinnost, aby
~Zabezpecili, aby vnutrostatne pravne predpisy tykajuce sa pravnej pomoci zarucovali
ucinné uplatriovanie prava na pristup k obhajcovi."?3

Vybor OSN pre prava dietata (dalej len ,Vybor CRC") odporuca, aby ,staty zabezpedili
bezplatné a ucinné pravne zastupenie pre vsetky deti, ktoré Celia trestnému stihaniu pred
stdnymi, spravnymi alebo inymi verejnymi organmi.“?* Vybor CRC dalej vyzaduje, aby
detom bola poskytnutd pomoc pri priprave a predneseni ich obhajoby.?®> Hoci Staty maju
urcitd volnost pri uréovani spésobu poskytovania takejto pomoci, tdto pomoc by mala byt
vzdy bezplatna, ¢im sa zabezpedi, ze ziadnemu dietatu nebude branené v uplatfiovani jeho
prav.26

DalSou zadkladnou zarukou prava dietata na Gcinny pristup k obhajcovi je moznost
efektivne komunikovat so svojim pravnym zastupcom. To zahffia pravo na dévernd
komunikaciu. Okrem toho ma dieta pravo na primerany c¢as a prostriedky na pripravu
obhajoby, ako aj na pristup ku kompetentnému pravnemu zastupcovi, ktorého si samo
zvoli alebo ktorého mu prideli $tat.?” Medzinarodny pakt o obdianskych a politickych
pravach zarucuje vSetkym obvinenym pravo na ,dostatolny Cas a prostriedky na pripravu
obhajoby a na komunikaciu s advokatom podla viastného vyberu".?® Podobne Vybor CRC
naliehavo vyzyva, aby ,neexistovali Ziadne obmedzenia schopnosti dietata déverne a
kedykolvek komunikovat so svojim obhajcom".?°

Eurépsky sud pre ludské prava potvrdil, ze dbévernd komunikacia s obhajcom je
neoddelitelnou sucastou spravodlivého sidneho konania.3? Sud tuto zaruku doésledne
presadzuje a zdbraznuje, ze ,advokat musi mat mozZnost poradit sa so svojim klientom v
stukromi a prijimat dbéverné pokyny."3! V tom istom duchu Rada Eurdpy stanovila, ze
zadrzanym osobam, ktoré eSte neboli sidené, musi byt umoznené prijimat navstevy
pravnych poradcov a vymienat si s nimi doverné pokyny, pricom uviedla, ze takéto
rozhovory ,mézZu prebiehat v dohlade, ale mimo dosluchu, ¢i uZ priamom alebo
nepriamom, policajného alebo uradnika danej instittcie."32 Smernica EU 2016/800 toto
pravo posilfiuje a vyzaduje, aby clenské sStaty zabezpecili, ze deti sa m6zu sukromne
stretdvat so svojim obhajcom a Ze sa re$pektuje dovernost takejto komunikacie.33 Tieto
zaruky su klu¢ové na zabezpeclenie toho, aby sa dieta mohlo G¢inne podielat na svojej
obhajobe a aby bolo plne chrédnené jeho pravo na spravodlivy proces, okrem inych prav.

Okrem zarulenia pristupu k obhajcovi sU rovnako déleZité aj odbornost a Géinnost
tohto pravneho zastupovania. Vybor CRC zd6raziuje, ze ,nepretrzité a

22 ysmernenia o stdnictve zohladfujlicom potreby deti, 2010. Cast 2. Pravne poradenstvo a zastupovanie, bod
38.

23 Smernica (EU) 2016/800, ¢lanok 18.

24 Vlybor CRC, VSeobecny komentar ¢&. 24, ods. 51.

25 Vybor CRC, VSeobecny komentér ¢. 10 (2007) Prava deti v systéme sudnictva pre mladez (Vybor CRC,
VSeobecny komentar ¢. 10), 25. aprila 2007, CRC/C/GC/10, ods. 49.

26 TamZe, bod 49.

27 Priru¢ka o spravodlivom sidnom konani, 2014, s. 149, 152.

28 Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach (ICCPR), ¢lanok 14 ods. 3 pism. b).

29 Vybor CRC, vieobecny komentar &. 24, ods. 95 pism. e).

30 5, proti Svajciarsku, ESLP, staznost ¢. 12629/87 a 13965/88, rozsudok z 28. novembra 1991, ods. 48.
31 Beuze proti Belgicku, ESLP, staznost & 71409/10, rozsudok velkého senatu z 9. novembra 2018, bod 133.
32 Rada Eurdpy, Standardné miniméalne pravidld pre zaobchadzanie s véziiami, rezolicia (73) 5 Vyboru
ministrov, pravidlo 93.

33 Smernica (EU) 2016/800, ¢l&dnok 6 ods. 4 pism. a) a ods. 5.



https://digitallibrary.un.org/record/599395?v=pdf
https://digitallibrary.un.org/record/599395?v=pdf
https://digitallibrary.un.org/record/599395?v=pdf
https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentId=09000016804fac9a
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systematické vzdelavanie odbornikov v systéme spravodlivosti pre deti je kltucové pre
dodrZiavanie tychto zaruk spravodlivého zaobchadzania a sudneho konania."3*

Rada Eurdpy sa k tejto povinnosti pripaja a odporuca, aby v ramci sudneho systému , vSetci
odbornici pracujuci s detmi a v ich prospech absolvovali nevyhnutné medziodborové
skolenia zamerané na prava a potreby deti réznych vekovych skupin, ako aj na konania,
ktoré su im prispésobené."3> Smernica EU 2016/800 dalej vyzaduje, aby ¢&lenské Staty
zabezpecdili, ze advokati zapojeni do trestnych konani tykajucich sa deti disponuju
LSpecifickou odbornou spésobilostou v danej oblasti, u¢innym pristupom k Specifickému
vzdeldvaniu alebo oboma."® Tieto pravne Standardy spolo¢ne zddérazfiuju vyznam
$pecializovaného pravneho zastupovania priatelského k detom ako zakladného kamena
prava na spravodlivy proces pre deti, ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi v trestnych
konaniach.

1.2. PoruSovanie prav a medzery v implementacii

V posudzovanych krajinach vyplyva z podkladovych studii narodnych partnerov, diskusii s
odbornikmi a vymeny skusenosti s praxou, ze napriek existencii komplexnych
medzindrodnych a regiondlnych pravnych ramcov pretrvavaju urcité medzery v
zabezpecovani pristupu deti k pravnej pomoci, najma v kritickych pociato¢nych fazach
trestného konania. Tieto medzery predstavuju porusenie prava deti na vc€asné a ucinné
pravne zastupenie.

V niektorych jurisdikciach pretrvavaju medzery v prisluSnom pravnom ramci. V Bulharsku
aj na Slovensku zakon nezarucduje pristup k prdvnemu zastupcovi pred vysluchom dietata
ako podozrivého v trestnom konani. V Bulharsku vyplyva toto opomenutie najma z
absencie formalnej kategdrie ,podozrivého" v trestnom prave.3” V dosledku toho deti, ¢i
uz vo vazbe alebo na slobode, nemaju narok na pravne zastupenie, kym nie su formalne
obvinené z trestného ¢inu, k ¢omu ¢asto dochadza az po prvom vysluchu.3® Na Slovensku
sa objavuju podobné obavy. Deti mozu byt vypoclvané ako podozrivé z trestného cinu
este predtym, ako su proti nim vznesené formalne obvinenia, avSak zakon nezarucuje
pritomnost advokata pocas takého vypoclvania pred vznesenim obvinenia.3® V tejto
suvislosti Vybor CRC vyjadril obavy vo svojich zavere¢nych komentaroch k Slovensku z
roku 2016, v ktorych konstatoval, Ze ,deti méZu byt podrobené pociatoénému vysluchu
bez pritomnosti svojich advokatov, rodi¢ov alebo inych déveryhodnych oséb."*0

V inych krajinach je pravny rdmec na papieri primerany, ale je oslabovany medzerami v
implementacii. V Polsku napriklad Trestny poriadok vyzaduje, aby

34 Vybor CRC, vSeobecny komentar €. 24, ods. 39.

35 Usmernenia o stdnictve zohladfiujlicom potreby deti, 2010. Cast 4, ods. 14.

36 Smernica (EU) 2016/800, ¢lanok 20 ods. 1 a 2.

37V predbeznom rozhodnuti Stidneho dvora Eurépskej Gnie (SDEU) z roku 2023 bolo objasnené, Ze uplatnitetnost
prava EU (konkrétne smernic 2012/13 a 2013/48) nezavisi od toho, ¢ vnutrodtatny pravny systém formalne
uznava pojem ,podozrivy". Sudny dvor EU, rozsudok C-209/22, Trestné konanie proti AB, EU:C:2023:634, 7.
septembra 2023, body 39-40, 44.

38 Clanok 145 (bulharského) zékona o stdnictve. Pozri tiez zakladné Stidie ACCESS, s. 25.

39 Slovensky trestny poriadok, § 336. Pozri tiez zadkladné $tidie ACCESS, s. 64.

40 vybor CRC, Zavere¢ny komentar k zliéenym tretej aZ piatej periodickej sprave Slovenska, 20. jul 2016,
CRC/C/SVK/CO/3-5, bod 56 pism. d).
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podozrivi mali pravo byt vypocivani za pritomnosti svojho obhajcu, ak o to poziadaju alebo
ak im bol obhajca prideleny.4! Vypocivania sa vSak m6zu uskutocriovat aj bez pritomnosti
obhajcu, ¢o sa v praxi stava ako v pripade dospelych, tak aj deti, hoci v pripade deti udajne
menej Casto.*?2 Obhajca je Casto prideleny az po ukoncéeni prvého vypocllvania, ¢o
znamena, ze podozrivé dieta byva vypoclUvané bez pritomnosti obhajcu.*® Este
znepokojujucejSie je, ze judikatira Najvyssieho sidu pripusta pouzitelnost vypovedi
ziskanych pocas takychto vysluchov, pokial' sa dospeje k zaveru, Ze neexistovala
,objektivne dana zranitelhost podozrivého vedica k ujme".** Ak je véak podozrivym dieta,
zranitelnost by sa v zdsade mala predpokladat uz len na zaklade samotného veku. Na
tento problém poukazal aj pripad Adamkiewicz proti Polsku, v ktorom ESLP konstatoval,
ze vypocuvanie maloletych podozrivych bez pristupu k obhajcovi, najma ak su izolovani
od rodiny a chyba im dostato¢nd zrelost alebo porozumenie na to, aby si uvedomili
nasledky takéhoto vypocuvania, porusuje ¢lanok 6 ods. 1 v spojeni s ¢ldankom 6 ods. 3
pism. c) EDLP.4>

Pristup k pravnej pomoci mnohym detom brania aj finanéné obmedzenia. Napriklad
v Holandsku maju deti sice zo zdkona narok na bezplatni pravnu pomoc,*® nizke odmeny
v ramci systému pravnej pomoci odradzaju advokatov od zastupovania deti podozrivych
alebo obvinenych z trestnych cinov. V dosledku toho sa aj napriek silnému pravnemu
ramcu tejto krajiny objavuju obavy tykajuce sa dostupnosti, kvality a udrzatelnosti pravnej
pomoci pre deti, ktoré sa Udajne dostali do konfliktu so zdkonom.4’

V Ceskej republike musia deti formalne poziadat o bezplatnl alebo zfavnend pravnu pomoc
na zaklade finanénej potreby.*8 Studie v$ak naznacujl, Ze deti nie su o tejto moznosti
vzdy informované a ze advokati*® a prislusné organy dosledne neplnia svoju povinnost
zabezpecdit, aby deti rozumeli svojmu pravu na pravnu pomoc.”® Hoci prokuratori a
sudcovia mozu poskytnuit pomoc bez toho, aby o fu deti formalne poziadali,®! takéto
poskytnutie zavisi od uvazenia prislusnych organov a je implementované nejednotne.>?
Navyse, ak dietatu nie je poskytnutad bezplatna alebo zlavnena pravna pomoc

41 Zakladné stadie ACCESS, s. 51.

42 TamZe.

43 M. Kalisz, M. Szuleka, M. Wolny, Procesné zaruky pre deti, ktoré si podozrivymi alebo obvinenymi v trestnom
konani, Polsko 2021. https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra uploads/pl ccp-country report.pdf. Pozri tiez
zakladné studie ACCESS, s. 51.

44 pol'sko, rozsudok Najvyssieho sidu z 5. aprila 2013, III KK 327/12, OSNKW 2013, ¢. 7, bod 60.

45 Adamkiewicz proti Polsku, ESLP, staznost &. 54729/00, rozsudok z 2. marca 2010, bod 89.

46 Statna rada (Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State), 31. jul 2024, ECLI:NL:RVS:2024:3083, a
Najvyssi sud Holandska (Hoge Raad), 9. april 2024, ECLI:NL:HR:2024:555.

Pozri tiez zakladné Studie ACCESS, s. 43.

47 Z3akladné studie ACCESS, s. 43; Holandska advokatska komora, 2026. Bar in Focus 2026: Najsilnejsi rast
advokatskej  komory  za desat  rokov, socidlna  prdvna  pomoc  zostdva  pod  tlakom.
https://www.advocatenorde.nl/nieuws/balie-beeld-sterkste-groei-van-de-balie-tien-jaar-sociale-advocatuur-
verder-onder-druk.

48 Trestny poriadok, § 33 ods. 2 a 3, v spojitosti so zakonom o sddnictve pre mladistvych, § 43 ods. 1 (tykajdci
sa prava rodi¢a alebo ustanoveného porucnika). Pozri tiez zakladné Studie ACCESS, s. 34.

49 vecderka, K., Hulmakova, J., Stéchova, M., 2019. Mladistvi v procese poruchovej socializécie. Praha: Ustav
kriminolégie a socidlnej prevencie, https://www.iksp.cz/storage/169/458-Mladistvi-v-procesu- poruchove-
socializace.pdf, s. 79.

50 73kladné $tadie ACCESS, s. 34.

5! Trestny poriadok, § 33 ods. 2. Pozri tiez zakladné Studie ACCESS, s. 34.

52 73kladné Stadie ACCESS, s. 34, pozn. &. 104: ,Tak tomu bolo v pripade sedemnastroéného chlapca, ktorym
sa zaoberalo rozhodnutie Ustavného stdu z 1. septembra 2020, vec &. II. US 1411/2020. Sid zamietol Ziadost



https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/pl_ccp-country_report.pdf
https://www.advocatenorde.nl/nieuws/balie-beeld-sterkste-groei-van-de-balie-tien-jaar-sociale-advocatuur-verder-onder-druk
https://www.advocatenorde.nl/nieuws/balie-beeld-sterkste-groei-van-de-balie-tien-jaar-sociale-advocatuur-verder-onder-druk
https://www.iksp.cz/storage/169/458-Mladistvi-v-procesu-poruchove-socializace.pdf
https://www.iksp.cz/storage/169/458-Mladistvi-v-procesu-poruchove-socializace.pdf
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V trestnom konani a je nasledne odsidené, moze byt povinné uhradit Statu naklady na
sluzby svojho advokata.>3

Pravo deti, ktoré sa Udajne dostali do konfliktu so zakonom, na ucinny pristup k obhajcovi
nie je vzdy redpektované. Napriklad v Belgicku je dizka stretnutia dietata s advokatom
obmedzena na 30 minat pred pojednavanim>* a v pripade potreby na dalSich 15 minut
pocas pojednavania®®, ¢o dietatu nemusi umoznit primerane sa pripravit na obhajobu.

Pravo na dbévernd komunikaciu medzi detmi zadrzanymi v ramci trestného konania a ich
advokatmi sa tiez nie vzdy dodrziava. V Polsku napriklad, ¢i uz v pripade dospelych alebo
deti, trestny poriadok umozfiuje pritomnost tretej osoby pocas rozhovorov medzi
obhajcom a zadrzanymi osobami®® a zariadenia ¢asto nie sU dostatone vybavené na
zabezpecenie sikromia komunikacie medzi advokatom a klientom>’. V dosledku toho nie
je zarucena ddvernost, ¢o ohrozuje nielen spravodlivost konania, ale aj schopnost dietata
vybudovat si déveru k svojim pravnym zastupcom?®8,

Nedostato¢na odborna priprava pravnych odbornikov pracujtcich s detmi zostdva beznym
problémom vo vsetkych krajinach zapojenych do tohto projektu. Mnohym pravnikom
chybaju Specializované znalosti v oblasti trestného sudnictva vo veciach mladeze, ako aj
zruénosti potrebné na efektivhu komunikaciu s detmi, pochopenie ich zranitelnosti a
uplatfiovanie postupov priatelskych k detom.>® Jednou z hlavnych obav je vSeobecny
nedostatok obhajcov Specializujicich sa na trestné sudnictvo vo veciach mladeze, co
vyrazne znizuje polet pravnikov s pozadovanou kompetenciou, ktori mdzu ponuknut
ucinné pravne zastupovanie detom Udajne v konflikte so zékonom.6% V Bulharsku, Ceskej
republike, Polsku a na Slovensku sa od advokatov zastupujucich deti nevyzaduje, aby mali
Specificku kvalifikaciu alebo skulsenosti v oblasti trestného sudnictva vo veciach mladeze,
a existuje len malo stimulov alebo Strukturalnej podpory na rozvoj takejto Specializacie.

okrem iného tym, Ze konstatoval, ze ,hoci je jeho finanéna situdcia pod vSeobecne uznavanym spoloc¢enskym
$tandardom, je potrebné zohladnit potencidlny prijem a jeho pristup k zabezpedeniu dostatoéného prijmu®
(citované z odseku 1 rozhodnutia). Ustavny std s touto argumentdciou nesthlasil a dospel k zéveru, Ze
navrhovatefovi malo byt priznané pravo na bezplatnGd pravnu pomoc. Zaujimavé je, Ze navrhovatel bol
Ucastnikom dvoch konani, a preto podal dve Ziadosti o bezplatni pravnu pomoc. Jeho pripad sa tak dostal pred
Ustavny sld dvakrat, pricom jeho staZznost bola zamietnuta v rozhodnuti z 19. maja 2020 ¢. III. US 1071/20. V
tomto rozhodnuti Ustavny sid uznal, ?e ,navrhovatel nepochybne pochddza zo znevyhodneného socidlneho
prostredia, bol umiestneny do Ustavnej starostlivosti, kde zotrval az do dosiahnutia dospelosti®; ,[ma] iba
zakladné vzdelanie, je zavisly od metamfetaminu a konzumuje alkohol* a v sUlasnosti sa nachadza vo
vySetrovacej vazbe. Dospel vSak k zaveru, ze ni¢ nebrani navrhovatelovi, aby si v budicnosti zarobil peniaze
pracou a tak pokryl ndklady na svoju obhajobu (odsek 12 rozhodnutia). Pristup Ustavného stdu je preto tie?
nejednoznacny."

53 Trestny poriadok, § 152 ods. 1 pism. b), § 155 ods. 1. Pozri tieZ zdkladné Stidie ACCESS, s. 34.

54 CI. 2bis ods. 2, z&kon o vy$etrovacej vazbe; Zakladné Stidie ACCESS, s. 16.

55 €I, 2bis § 5 ods. 2, zakon o vy$etrovacej vazbe; Zakladné $tldie ACCESS, s. 16.

56 73akladné $tadie ACCESS, s. 52.

57 TamZe.

8 TamZe, s. 11, 52.

59 1CJ. Online workshopy pre pravnikov, 22. a 29. aprila 2025 (ACCESS Online workshopy pre pravnikov, 22. a
29. aprila 2025).https://www.icj.org/eu-access-to-a-lawyer-in-juvenile-justice-proceedings-remains-a-key-
concern-in- _several-eu-member-states/.

60 Online workshop ACCESS pre pravnikov, 22. a 29. aprila 2025.
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V Ceskej republike a Polsku sa véeobecne uzndva, Ze pracovnici pdsobiaci v oblasti justicie,
vratane advokatov, by mali disponovat Specifickymi znalostami v oblasti prava dietata
alebo sudnictva vo veciach mladeze. Hoci sa od advokatov vyzaduje, aby na vykon
advokatskej c¢innosti mali vSeobecné pravnické vzdelanie alebo Specializaciu, neexistuje
pre nich Ziadna formalna povinnost ziskat dodato¢n( kvalifikaciu alebo kvalifikaciu
zameranu konkrétne na deti, aby mohli deti zastupovat. Napriklad v Ceskej republike sa
sice od odbornikov v oblasti justicie pracujlicich s detmi o¢akava, ze budid mat odborné
znalosti Specifické pre deti, neexistuju vSak ziadne formalne poziadavky na Skolenia,
certifikacné procesy ani systémy overovania, ktoré by zabezpecili, ze tieto odborné znalosti
bud( v praxi dbésledne vyzadované a overované.®' V Polsku pravny ramec formalne
vyzaduje, aby advokati mali odborné znalosti v oblasti prava deti, ak su povereni
zastupovat dieta namiesto jeho zakonného zastupcu, napriklad v situaciach, ked dochadza
ku konfliktu zaujmov medzi dietatom a rodi¢om. Neexistuje vSak Ziadna porovnatelna
poziadavka pre obhajcov zastupujucich deti, a to ani v konaniach v oblasti sudnictva vo
veciach mladeze, ani v konaniach, v ktorych su deti sidené podla pravidiel platnych pre
dospelych.

Okrem nedostato¢nej $pecializacie kvalitu pravnej pomoci poskytovanej detom este viac
znizuju aj sSirSie medzery vo vzdelavani a odbornej priprave. V mnohych pripadoch spociva
zodpovednost za ziskanie prislusnych odbornych znalosti prevazne na samostatnom Stidiu
a osobnej motivacii, namiesto toho, aby bola podporovana prostrednictvom povinnych
alebo Struktirovanych skoleni.62 Tento stav sa netyka len znalosti $pecifickych pre pracu
s detmi, ale aj odbornej pripravy suvisiacej s pravami 0sdb so zdravotnym znevyhodnenim,
kulturnej kompetencie a Specifickych potrieb deti z marginalizovanych skupin alebo
mensin.

Daldim problémom je, Ze hoci existuju moznosti odborného vzdelavania pre pravnikov, ich
rozsah a ucinnost ostavaju obmedzené.®® Medzi tieto moznosti patria kurzy ponlkané
pravnickymi fakultami, advokatskymi komorami alebo programy dalSieho odborného
vzdelavania, Casto vSak nezahrnaju specifické zrucnosti a vedomosti potrebné na pravne
zastupovanie v ramci systému trestného sudnictva vo veciach mladeze alebo na pracu s
detmi, ktoré su vystavené zvySenému riziku zranitelnosti. Napriklad v Belgicku je odborna
priprava pre advokatov stanovenych sidom obmedzena a ¢asto nedostatocna na to, aby
ich pripravila na zastupovanie deti zo znevyhodneného alebo zranitelného prostredia,
vratane deti z komunity LGBTQ+, deti so zdravotnym znevyhodnenim alebo deti z
kultirnych mensin. 4 V Polsku, hoci boli vyvinuté niektoré cielené vzdelavacie iniciativy, %>
vzdelavacie programy pre

61 Online workshop ACCESS pre pravnikov, 22. a 29. aprila 2025.

62 Tamze.

63 TamZe.

64 Zakladné studie ACCESS, s. 11, 21-22. V Belgicku st advokati povinni preukdzat splnenie povinnosti v oblasti
daldieho pravneho vzdeldvania (postgradudlne vzdeldvanie). Méze to mat formu Géasti na konferenciach,
seminaroch alebo online kurzoch, alebo vykonavania pravnej prace vyzadujucej dodato¢né odborné vzdeldvanie.
Tento systém ma vSak vSeobecny charakter a nie je Specificky zamerany na justiciu prispésobent detom. V
dosledku toho je cCasto nedostatocny na to, aby advokatom poskytol potrebné vybavenie na primerané
zastupovanie deti, najmé deti zo znevyhodneného alebo zranitelného prostredia.

65 Napriklad VarSavska advokatska komora niekolko rokov vyZadovala od advokatskych koncipientov
absolvovanie niekolkohodinového kurzu zameraného na zastupovanie deti. Kurz sa venoval metodike prace
zastupcu dietata, ako aj Ulohe obhajcu v konaniach vo veciach mladeze a pred trestnymi sidmi a zahffial aj
medzindrodné Standardy v oblasti prav dietata. Tento kurz bol v8ak zruseny a v roku 2026 uZ nebol sucastou
vzdeladvacieho programu.
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advokatov sa vo vSeobecnosti nedostatocne venuju otazkam trestného sudnictva vo
veciach mladeze®® a v kurzoch ¢asto chybaji materialy $pecificky venované detom z
marginalizovanych skupin.®”

1.3. Priklady dobrej praxe

Napriek vyssie uvedenym obavam existuje niekolko sfubnych postupov, ktoré ukazuju,
ako mozu krajiny lepsie chranit pravo deti idajne v konflikte so zakonom na spravodlivy
proces.

Rychly pristup k pravnej pomoci je zakladnym predpokladom na zabezpecenie prava
deti na spravodlivy proces.

0V Ceskej republike maju deti, ktoré sa dostali do konfliktu so zadkonom, narok na
povinnu pravnu obhajobu od momentu, ked vypovedaju ako podozrivé osoby, alebo
ked' je proti nim zacaté akékolvek vySetrovacie konanie.®®

"V Bulharsku je vySetrovacim organom zakazané vykonavat akékolvek vySetrovacie
Ukony alebo iné procesné Ukony tykajlce sa dietata, ktoré bolo formalne obvinené,
pokial nebolo informované o svojom prave na obhajcu a nedostalo prilezitost s nim
bezodkladne nadviazat kontakt.®® Hoci tato prax pomaha zabezpedlit pristup k
pravnej pomoci, tato ochrana sa nevztahuje na deti, ktoré este neboli formalne
obvinené, a je potrebné vyvinut dalSie Usilie na zabezpeclenie toho, aby vsetky deti
udajne v konflikte so zakonom, vratane detskych podozrivych, dostavali ucinnu
pravnu pomoc od najskorsich faz trestného konania.

0V Belgicku musia byt pri vSetkych konaniach tykajucich sa deti pritomni advokati z
uradnej moci, ktori su oficialne menovani a vyskoleni v oblasti sidnictva vo veciach
mladeze, ¢im sa zabezpeduje, ze pripady nemdzu pokracovat bez kvalifikovaného
pravneho zastupenia.”®

Pristup k pravnej pomoci

0 Aby sa zabezpedilo, ze finanéné obmedzenia nebrania detom v uplatneni ich
prava na pravnu pomoc podla vlastného vyberu, niektoré jurisdikcie stanovuju
povinné vymenovanie verejného obhajcu, ak je obvineny malolety, a to bez ohladu
na finanénl situaciu dietata, ako je tomu v pripade Bulharska. Prislusny organ
vymenuje verejného obhajcu, ktory zastupuje dieta v trestnom konani. Dieta si
vSak zachovava pravo vymenovat si iného obhajcu, ktory ho bude zastupovat a
radit mu, ak si to Zeld; v takom pripade sa verejny obhajca na konani nadalej
zUcastriuje ako nahradny obhajca.’! To vsak plati len po tom, ¢o

66 Wisniewska, K., Wolny, M., 2017. Méj advokat, moje prava: Pristup deti k prévnej pomoci. Ndrodna sprava
(Polsko). s. 53-54._ https://hfhr.pl/upload/2022/01/mo-j-prawnik-moje-prawa -doste-p-dzieci-do-pomocy-
obron- cy.pdf, s. 53-54. Pozri tiez zakladné Studie ACCESS, s. 52.

67 Jagura, 1., Pudzianowska, D., 2016. Rovnaké zaobchddzanie s ucastnikmi konania: Priru¢ka pre sudcov a
prokuratorov.
https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/R%C3%B3wne%?20traktowanie%?20uczestnik%C3%B3w%20post%C4
%9 9powa%C5%84.%20Przewodnik%20d1a%20s%C4%99dzi%C3%B3w%?20i%?20prokurator%C3%B3w.pdf.
Pozri tiez zakladné studie ACCESS, s. 58-59.

68 Zakon ¢. 218/2003 o zodpovednosti maloletych za trestné ¢iny a o sudnictve pre mladistvych, § 42a ods. 1
pism. a). Pozri tiez zdkladné Studie ACCESS, s. 64.

69 73akladné Stadie ACCESS, s. 25.

70 Online workshop ACCESS pre pravnikov, 22. a 29. aprila 2025.

7t Zakladné stadie ACCESS, s. 25.
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dieta bolo formalne obvinené, a nie skor, napriklad pocas policajného vysluchu. V
dosledku toho stale existuje medzera, pokial ide o splnenie poziadavky, aby bola
pravna pomoc k dispozicii vSetkym detom, ktoré st idajne v konflikte so zakonom,
v kazdej faze konania, vratane pociato¢ného policajného vysluchu.

Zabezpedenie sikromnej a neobmedzenej komunikacie medzi detmi a ich
advokatmi je zasadné.

0V Bulharsku nie je koreSpondencia medzi advokatmi a ich detskymi klientmi
predmetom kontroly, kopirovania, prehliadky ani zaistenia a nemozno ju pouzit ako
dOkaz. Okrem toho je prisne zakdzané odpocuvanie alebo sledovanie rozhovorov
medzi dietatom a jeho advokatom, ¢im sa uplatriuje pravo na dévernt komunikaciu
s pravnym zastupcom.”?

Specializované $kolenie je nevyhnutnou stcastou Gc¢innej pravnej pomoci.

0V idedlnom pripade by Clenstvo v advokatskej komore a skutocna pravna prax v
oblasti trestného sudnictva pre deti mali vyZzadovat povinné odborné vzdelavanie
zamerané Specificky na trestné sudnictvo vo veciach mladeze. Niektoré krajiny
podnikli konkrétne kroky smerom k institucionalizacii tohto pristupu.”3

0V Holandsku su advokati poskytujlci pravnu pomoc v oblasti sudnictva pre deti
povinni absolvovat Specializovany vzdeldvaci program, ktory vyzaduje kvalifikaciu
v systémoch detskej justicie aj v oblasti obcianskopravnych konani tykajucich sa
deti. Tato poZiadavka je zakotvena v pravidlach Clenstva Holandskej advokatskej
komory, v disciplindrnom poriadku pre advokatov a v registracnych poZiadavkach
Uradu pre pravnu pomoc.”4 Advokati musia spifiat nielen vstupné poziadavky na
kvalifikaciu ako Specialisti v oblasti detskej justicie, ale aj povinnosti v oblasti
priebezného odborného rozvoja, vratane kazdoro¢ného opakovaného Skolenia.”>
Povinnych je minimalne 10 hodin ro¢ne, ¢im sa zabezpecuje, ze pravnici zostanu
informovani o postupoch a pravnych normach specifickych pre deti.

0V belgickom regidone Flamsko existuje podobny model, podla ktorého musi byt
kazdy advokat zastupujuci dieta v trestnom konani uznanym Specialistom, ktory
absolvoval Specializovany kurz v oblasti sudnictva vo veciach mladeze.’® V
sucasnosti ide o zakonnu povinnost. Uz predtym niektoré holandsky hovoriace
advokatske komory =zaviedli vnatorné pravidla, ktoré takéto vzdeldvanie
vyzadovali. Specializovany &tudijny program, ktory pokryva véetky relevantné
témy vratane deti v konflikte so zdkonom, pripravuje advokatov na

72 73akladné $tadie ACCESS, s. 25.

73 Napriklad Belgicko, Holandsko a Polsko. Online workshopy ACCESS pre advokatov, 22. a 29. aprila 2025.

74 Raad voor Rechtsbijstand. Prehlad poZiadaviek na odbornu spdsobilost pre registraciu Specializacii.
https://www.rvr.org/advocaten/ingeschreven/specialisaties/eisen-inschrijving/. Poziadavky v oblasti trestného
prava mladeze su:

(i) advokati musia mat minimalne tri roky relevantnej odbornej praxe, (ii) musia mat ukoncené odborné
vzdeldvanie Holandskej advokatskej komory so $pecializaciou na trestné pravo, (iii) musia sa trikrat zGéastnit
pojednavania na sude pre mlddez v sprievode iného Specializovaného advokata, ktory je uz tri roky
zaregistrovany, (iv) musia v priebehu troch rokov pred podanim Ziadosti o registraciu ziskat minimalne 12

vzdelavacich bodov v oblasti sidnictva vo veciach mladeze. Pozri tiez zakladné Studie ACCESS, s. 43.
7> Online workshopy ACCESS pre advokatov, 22. a 29. aprila 2025.

76 Flamska vldda, Decreet betreffende het jeugddelinquentierecht ,Nariadenie o delikvencii mladeze"“, 15. februar
2019, 2019011711, ¢lanok 3.
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vymenovanie z udradnej moci za obhajcov v trestnych veciach tykajlcich sa
mladeze.”” Toto vymenovanie zarucuje, ze pritomnost advokata je povinna v
akomkolvek konani tykajucom sa dietata, a tdto Ulohu moézu vykonavat iba
advokati, ktori absolvovali pozadovany kurz.

2. Pravo na informéacie o obvineni a o pravach

2.1. Medzinarodné a eurdpske pravne standardy

Medzinarodné pravo v oblasti fudskych prav stanovuje, ze: ,Ak je niekto zatknuty alebo
zadrzany, musi byt informovany o dévodoch svojho zatknutia alebo zadrzania a o svojich
pravach, vratane prava na pravneho zastupcu. Musi byt bezodkladne informovany o
vsetkych obvineniach, ktoré boli proti nemu vznesené. Tieto informdacie su nevyhnutné na
to, aby dana osoba mohla napadnut zakonnost svojho zatknutia alebo zadrZania a, ak je
obvinend, mohla zacat pripravovat svoju obhajobu."78

Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach zarucuje kazdému obvinenému
pravo byt bezodkladne a podrobne informovany o povahe a dbévode obvinenia proti
nemu.’® Vyslovne zahffia aj pravo ,na bezplatnid pomoc timoénika, ak [obvineny]
nerozumie jazyku pouZivanému na sude alebo nim nehovori*.80

Pravo dietata na informacie je zakotvené v niekolkych pramerioch medzindrodného
prava. Dohovor o pravach dietata zarucuje kazdému obvinenému dietatu pravo byt
~bezodkladne a priamo informované o obvineniach proti nemu (alebo v pripade potreby
prostrednictvom svojich rodi¢ov alebo 0sbb opravnenych konat v jeho mene)"! a ,mat k
dispozicii bezplatnd pomoc timocnika, ak dieta nerozumie jazyku, ktory sa pouZiva, alebo
nim nehovori"®. Vybor CRC vo vSeobecnom komentari objasnil, Ze ,bezodkladne"
znamena ,¢o najskér po prvom kontakte dietata so sudnym systémom"83, Zasadné je, ze
nestaci, aby organy len poskytli informacie; musia tiez zabezpecit, aby dieta skuto¢ne
rozumelo obvineniam, moznostiam a postupom.®* Ako zdb6razfiuje Vybor CRC,
,poskytnutie uUradného dokumentu dietatu nie je dostato¢né a je nevyhnutné ustne
vysvetlenie."8> V sllade s tym je zabezpecenie porozumenia dietata a

77 Online workshopy ACCESS pre pravnikov, 22. a 29. aprila 2025.

78 Priruc¢ka o spravodlivom sudnom konani, 2014, s. 37. Pozri tieZ Zasady a usmernenia OSN o pristupe k pravnej
pomoci, usmernenie 3, ods.

43, ,Staty by mali prijat opatrenia: (a) aby kazdd osoba zadr?and, zatknutd, podozrivd alebo obvinend z
trestného ¢&inu bola bezodkladne informovana o svojom prave mliéat; o svojom prave konzultovat s advokatom
alebo, ak ma na to narok, s poskytovatelom pravnej pomoci v akejkolvek faze konania, najméa pred vysluchom
orgadnmi; a o svojom prave na pomoc nezavislého advokata alebo poskytovatela pradvnej pomoci pocas vysluchu
a inych procesnych Gkonov". Medzi dalSie prava patri ,pravo informovat tretiu osobu, pravo na lekarsku pomoc,
pravo napadnut zdkonnost zadrZania, pravo nevypovedat proti sebe, vratane prava miéat, a prédvo podat staznost

a odvolat sa proti zlému zaobchadzaniu alebo podmienkam®, Fair Trial Manual, 2014, s. 39.
79 Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach (ICCPR), ¢lanok 14 ods. 3 pism. a).

80 TamZe, ¢lanok 14 ods. 3 pism. f).

81 Dohovor o pravach dietata, ¢lanok 40 ods. 2 pism. b) bod ii).
82 TamZe, ¢lanok 40 ods. 2 pism. b) bod vi).

83 Vybor CRC, vieobecny komentar &. 24, ods. 47.

84 \yybor CRC, vieobecny komentar ¢&. 24, ods. 48.

85 TamZe, ods. 48
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ucinna ucast vyzaduje, aby boli informacie poskytované v takej forme, ktord im
umozni skuto¢ne porozumiet procesu a zapojit sa do neho.

Rada Europy vyzyva CcClenské Staty, aby poskytovali informacie sposobom
prispésobenym veku a zrelosti dietata, a to zrozumitelnym jazykom, ktory zohladfuje
rodovy a kultirny aspekt.86 Dalej podporuje vyuZivanie materidlov prispdsobenych detom,
ako sU zrozumitelné brozlry, webové stranky a linky pomoci, s ciefom ulahéit detom
pochopenie sudneho konania.8” ESLP konstatoval, Ze je ,zdsadné, aby sa s dietatom
obvinenym z trestného cinu zaobchadzalo spbsobom, ktory plne zohladriuje jeho vek,
droven zrelosti a intelektualne a emociondlne schopnosti*, a ze musia byt prijaté Gcinné
opatrenia na podporu schopnosti dietata porozumiet konaniu a z(¢astriovat sa na fiom.88
Rada Eurdpy tiez zdbraznuje vyznam procesnych Uprav tykajlcich sa prava na informacie a
poradenstvo ohladom dostupnosti sluzieb, ako su zdravotna, psychologicka a socidlna
podpora, timoc¢nicka a prekladatelskd pomoc.8°

Zabezpecenie Gcinnej komunikacie je tiez dolezitym prostriedkom na podporu
nediskriminacného zaobchadzania. Podla vSeobecného komentara ¢. 24 k Dohovoru o
pravach dietata musi byt konanie vedené v jazyku, ktorému dieta plne rozumie, alebo musi
byt bezplatne poskytnuty tlmocnik.°® VSeobecny komentar dalej vyzyva na prijatie
primeranych opatreni pre deti so zdravotnym znevyhodnenim, ako je pomoc s komunikaciou
a porozumenim pisomnych materialov.°!

Povinnost zabezpecit komunikaciu prispdsobenti detom je zakotvend aj v smernici EU
2016/800, ktora vyzaduje, aby boli informacie poskytované ,pisomne, ustne alebo oboma
spbésobmi, jednoduchym a zrozumitelnym jazykom", pricom sa zohladnuju individualne
potreby a schopnosti kazdého dietata.®2 Okrem toho smernica 2010/64/EU o timoceni a
preklade v trestnom konani vyzaduje, aby podozrivym alebo obvinenym, ktori nerozumeju
jazyku konania alebo nim nehovoria, boli bezodkladne k dispozicii timocnicke sluzby vo
vSetkych fazach konania, vratane policajného vysluchu, sidnych pojednavani a predbeznych
pojednavani.®®> Toto pravo sa vztahuje aj na osoby so sluchovym alebo recovym
znevyhodnenim, ¢im sa zabezpecuje, ze komunikacia je inkluzivha a pristupna pre
vSetkych.%4

8 Usmernenia o stdnictve zohladfujlicom potreby deti, 2010. Cast IV. A. 1, 2.

8 TamZe, oddiely 1V, A, 1, 4.

88 . proti Spojenému kralovstvu, ESLP, staznost &. 24888/94, rozsudok zo 16. decembra 1999, bod 86. Pozri
tiez

T. proti Spojenému kralovstvu, ESLP, staznost & 24724/94, rozsudok zo 16. decembra 1999, bod 84; Blokhin
proti Rusku, ESLP, staznost &. 47152/06, rozsudok velkého sendtu z 23. marca 2016, bod 195.

8 Usmernenia o sUdnictve zohladfiujicom potreby deti, oddiel IV, A, 1 pism. k).

% Vybor CRC, vieobecny komentar &. 24, bod 46.

°1 TamZe, bod 24.

92 Smernica (EU) 2016/800, ¢lanok 4 ods. 2.

93 Eurdpska Unia, smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU z 20. oktébra 2010 o prave na
timocenie a preklad v trestnom konani, ¢lanok 2 ods. 1.

% TamZe, ¢lanok 2 ods. 3.



https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2010/64/oj/eng/pdf
https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2010/64/oj/eng/pdf

Ochrana prav podozrivych a obvinenych deti v trestnom konani| 14

2.2. Porusovanie prav a medzery v implementacii

Napriek jasnym medzindrodnym pravnym zavazkom sStyri zo Siestich krajin nemaju
konkrétne postupy na poskytovanie pravnych informacii detom, ¢&im sa Gcinnost
komunikacie vo velkej miere ponechava na uvazeni prislusnikov organov cinnych v
trestnom konani a justi¢nych cinitelov.

Napriklad na Slovensku neexistuju ziadne zavéazné predpisy upravujuce spésob, akym je
potrebné informovat deti, ktoré su v trestnom konani podozrivymi alebo obvinenymi, o ich
pravach, ¢o ma za nasledok, ze kazdy vysetrovatel a sudca postupuje podla vlastného
uvazenia. Ked odbornici uprednostnuju formalisticky alebo prilis odborny jazyk, deti ¢asto
maju tazkosti s vyjadrenim svojej zméatenosti alebo s kladenim otazok.°®> To je obzvlast
znepokojujuce vzhladom na to, Ze vyskumy ukazuju, Ze deti maju mensSiu tendenciu
komunikovat s dospelymi, ktori pouzivaju formalny a nezrozumitelny jazyk.%®

Podobné obavy sa objavuju aj v Polsku, kde trestny poriadok nestanovuje zaruky, ktoré
by zabezpedili, ze deti poskytnutym informaciam porozumeli.?” Okrem toho $tudia z roku
2021 v Polsku zistila, ze napriek zakonnej povinnosti informovat deti o ich pravach®®
prislusnici organov cinnych v trestnom konani malokedy prisp6sobuju svoje vysvetlenia
potrebam deti a pouzivaju rovnaky jazyk a metddy ako pri dospelych.®® Zretelny je najma
nedostatok vyuzivania modernych foriem komunikacie vhodnych pre deti, najma tych,
ktoré bezne pouzivaju samotné deti. V dosledku toho su Standardné postupy, ako je
poskytovanie pisomného poucenia o pravach, hoci aj napisané zrozumitelnym jazykom,
vo vSeobecnosti nedostato¢né na to, aby sa zabezpecilo, ze deti poskytnuté informacie
skutoc¢ne pochopia. V Belgicku dostavaju deti rovnaké formalne predvolania ako dospeli -
Uradné pisomné oznamenia vyzadujice ich pritomnost na sude -, ktoré su
Standardizované a nie su prispdsobené ich veku ani $pecifickym potrebam.%0 Pravny
ramec je nedostatocny aj v Bulharsku, kde su deti v dosledku neexistencie formalnej
kategorie ,podozrivého" informované o svojich pravach az vtedy, ked su formadlne
obvinené z trestného ¢inu.10!

V inych krajinach sice existuje pevnejsi pravny ramec, jeho uplatiiovanie vSak zostava
nejednotné. V Ceskej republike su sice procesné Upravy zohladriujlce $pecifické potreby
deti zakotvené v zdkone, v praxi sa vSak Casto ignoruju. Potreba Specifickych procesnych
Uprav sa Casto prehliada, ¢o ma za nasledok, ze deti maju tazkosti s pochopenim
formalneho

9> 73akladné $tadie ACCESS, s. 65.

% Janneke Christiaens, profesorka kriminoldgie a penoldgie mladeze, Vrije Universiteit Brussels, na okrdhlom
stole 0 medzinarodnej vymene v Bruseli, 18. - 19. marca 2025. ICJ). 2025. EU: ZlepSovanie pristupu deti k
spravodlivosti v trestnom konani._https://www.icj.org/eu-advancing-access-to-justice-for-children-in-criminal-
proceedings/.

97 zakladné $tadie ACCESS, s. 50.

% TamZe.

% M. Kalisz, M. Szuleka, M. Wolny, 2021. Procesné zaruky pre deti, ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi
osobami v trestnom konani, Pol'sko._https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra uploads/pl ccp-

country report.pdf, Pozri tiez zakladné studie ACCESS, s. 51.

100 Rozhovor so $pecialistom INPP z bruselskej policajnej zény. Pozri tiez zakladné $tadie ACCESS, s. 15.

101 74kladné $tudie ACCESS, s. 24.



https://www.icj.org/eu-advancing-access-to-justice-for-children-in-criminal-proceedings/
https://www.icj.org/eu-advancing-access-to-justice-for-children-in-criminal-proceedings/
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/pl_ccp-country_report.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/pl_ccp-country_report.pdf
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pravneho jazyka.l92 Deti obZalované v Ceskej republike uvadzali, ze zo sidneho konania
odchadzali zmétené a neisté, pokial ide o ich prava alebo dalsSie kroky.103

Problém zabezpecCenia pristupnych informacii je esSte =zlozitejSi v pripade deti z
marginalizovanych skupin, vratane deti so zdravotnym znevyhodnenim, s
jazykovou bariérou alebo zo znevyhodneného socioekonomického prostredia
(pozri kapitolu III, ¢ast' 1.2).

Nedostato¢né odborné vzdelavanie pracovnikov v oblasti justicie dalej oslabuje pravo
dietata na riadne informovanie. V Belgicku napriklad policajti ¢asto nemaju odbornu
pripravu v Specializovanych technikach vypocuvania deti, ako je metéda TAM
(Specializovana metodika pre vypocuvanie maloletych),'%* a vzdeldvacie programy sa skoér
zameriavaju na pravne Standardy nez na komunikac¢né stratégie prispb6sobené detom.105
Zakladné dbvody tejto medzery vsak nie sU jasne stanovené a mozu suvisiet s
obmedzenou dostupnostou $koleni, nedostatkom instituciondlnych stimulov alebo
nedostato¢nym zaujmom policajtov o absolvovanie tohto typu Specializovaného skolenia.
V Polsku neexistuju ziadne pravne predpisy, ktoré by vyzadovali, aby policajti zapojeni do
konani tykajucich sa deti absolvovali $pecializované $kolenial®® a v dosledku toho sa
znalosti o postupoch zohladfiujlcich potreby deti ligia.17 Skolenia policajtov v Holandsku
maju takisto cCoraz viac vSeobecny charakter kvoli personalnym a kapacitnym
obmedzeniam, a preto nedokazu reagovat na potrebu odbornych znalosti $pecifickych pre
pracu s detmi.108

2.3. Priklady dobrej praxe

Napriek medzeram v implementécii sa objavilo niekolko slubnych postupov, ktorych cielom
je zlepsit pochopenie pravnych procesov zo strany deti a posilnit schopnost
odbornikov efektivne s detmi komunikovat.

0V Belgicku predstavuje cenny vzor organizacia Services Droit des Jeunes (Sluzby
pre prava mladeze). Tato iniciativa poskytuje detom bezplatn( a dévernd pravnu
pomoc a pomaha zabezpelit, aby rozumeli svojim pravam a procesnym
moznostiam, 109

0V Holandsku boli zavedené technologické rieSenia, vratane videi, ktoré vysvetluju
trestné konania vo formatoch prispdsobenych detom, a mobilnych aplikacii, ktoré
umoznuju policii alebo pravnikom rychlo sa spojit s timoc¢nikmi, ¢im sa zlepsuje
komunikacia s osobami, pre ktoré nie je dany jazyk materinskym.!10

102 73kladné Stadie ACCESS, s. 29-30.

103 Na zaklade rozhovoru so zamestnancami neziskovej organizacie poskytujlcej socialne sluzby detom, ktoré sa
dostali do konfliktu so zdkonom, a realizujucej programy probacnej sluzby a prevencie, uskutocneného 7.
novembra 2024. Pozri tiez zakladné studie ACCESS, s. 30.

104 pe Bondt, W., Vercruysse, L., 2021. Procesné zaruky pre deti, ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi osobami
v trestnom konani: Belgicko. Socidlny terénny vyskum (FRANET), s. 20. Dostupné online:
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra uploads/be ccp-country report.pdf, s. 31-32. Pozri tiez zakladné

&tidie ACCESS, s. 17.
105 73kladné &tdie ACCESS, s. 22.

106 TamZe, s. 52.

07 TamZe, s. 58.

108 TamZe.

109 http://www.sdj.be/. Pozri tieZ zdkladné Stadie ACCESS, s. 22.

110 Na zaklade diskusii po¢as online workshopov so socidlnymi pracovnikmi a proba¢nymi Gradnikmi, ktoré sa
konali 28. aprila a 5. maja 2025 (Online workshopy ACCESS so socidlnymi pracovnikmi a proba¢nymi
uradnikmi, 28. aprila a 5. maja 2025). ICJ.



https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/be_ccp-country_report.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/be_ccp-country_report.pdf
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Niektoré krajiny zaviedli standardizované Sablony na ul'ahcenie komunikacie
prispdsobenej detom.

0 Napriklad v Polsku vypracovalo ministerstvo spravodlivosti prilohu k svojim
predpisom, ktord obsahuje Sablénu pre pisomni komunikaciu s detmi.!'! Tieto
materidly su vysoko cenené pre ich osobny tén, jasny a jednoduchy jazyk a
efektivne vyuzitie piktogramov a vizualnych podnetov na zddraznenie klticovych
informacii.12

Pokial' ide o odborn(i pripravu a budovanie kapacit s cielom posilnit komunikaciu
citliva voéi detom, niektoré krajiny dosahuji pozoruhodny pokrok.

0V Polsku sucasna sudna prax zahria aj Specializované kurzy zamerané na konania
tykajuce sa deti. Tento modul okrem iného: (i) poskytuje Skolenie o technikach
vysluchu, ktoré zohladnuju potreby deti; (ii) zahffia simulované pojednavania
vedené s psycholdgmi; a (iii) zahrfia navstevy zariadeni pre zadrzanie mladistvych
a azylovych domov.13 Ako sa vSak uvadza v oddiele 2.2, vplyv tohto Skolenia je v
ramci sudnictva nerovhomerny a na zabezpecenie jednotnosti v praxi je potrebné
dalsie Usilie.114

3. Zaruky v suvislosti s pozbavenim slobody

3.1. Medzinarodné a eurdpske pravne standardy

3.1.1. Zbavenie osobnej slobody ako krajné opatrenie

Medzinarodné, vratane regionalnych, pravne principy a Standardy v oblasti ludskych prav
jednoznacne stanovujl, Ze pozbavenie slobody dietata sa smie pouzit iba ako krajné
opatrenie!'®> a na ¢o najkrat$iu primerand dobu.!® ICCPR zaruéuje pravo na

2025. EU: Je potrebné vytvorit lepsie podporné Struktiry pre deti, ktoré sa dostali do konfliktu so zékonom.
https://www.icj.org/eu-better- support-structures-for-children-in-conflict-with-the-law-are-needed/ .

111 Nariadenie ministra spravodlivosti zo 7. novembra 2024 o urceni vzorov pisomnych poucéeni o pravach a
povinnostiach podozrivého, obete a svedka (Zbierka zakonov, bod 1658). Pozri tiez zakladné studie ACCESS, s.
50.

112 Helsinskd naddcia pre ludské prava, Stanovisko k ndvrhu nariadenia, ktorym sa stanovuji vzory pisomnych
pouceni o] pravach a povinnostiach podozrivého, poskodeného a svedka,
https://legislacja.rcl.gov.pl/docs//517/12387900/13073258/13073261/dokument678511.pdf; pozri tiez
zakladné studie ACCESS, s. 50.

13 Narodnd $kola sudnictva a  prokuratiry, Program  justinej praxe, dostupné na:
https://www.kssip.gov.pl/sites/default/files/program aplikacji sedziowskiej 21.01.2020.pdf.

114 73kladné stadie ACCESS, s. 58.

115 Zbavenie slobody znamena ,akulkolvek formu zadrzania alebo vézby alebo umiestnenie osoby do verejného
alebo sukromného zariadenia, z ktorého tato osoba nesmie odist podla vlastnej vole, na zaklade prikazu
akéhokolvek sudneho, spravneho alebo iného verejného organu“. Pravidld Organizécie Spojenych narodov na
ochranu mladistvych zbavenych slobody, rezoltcia Valného zhromazdenia ¢. 45/113 zo 14. decembra 1990,
¢lanok 11 pism. b).

116 Dohovor o pravach dietata, €éldnok 37 pism. b); pozri tiez Usmernenia o sidnictve zohladfiujicom potreby
deti z roku 2010: ,akakolvek forma pozbavenia slobody by mala byt opatrenim poslednej instancie a mala by
trvat ¢o najkratsie." (Cast 6 ods. 19); smernica (EU) 2016/800, ¢lanok 10: ,Clenské étaty zabezpedia, aby bolo
pozbavenie slobody dietata v akejkolvek faze konania obmedzené na ¢o najkratsie primerané obdobie" a ,Clenské
$taty zabezpedia, aby bolo pozbavenie slobody, najma zadrZanie, ukladané detom iba ako krajné opatrenie“;
Korneykova proti Ukrajine, ESLP, staznost &. 39884/05, rozsudok z 19. janudra 2012, body 43-44.



https://www.icj.org/eu-better-support-structures-for-children-in-conflict-with-the-law-are-needed/
https://www.icj.org/eu-better-support-structures-for-children-in-conflict-with-the-law-are-needed/
https://legislacja.rcl.gov.pl/docs/517/12387900/13073258/13073261/dokument678511.pdf
https://legislacja.rcl.gov.pl/docs/517/12387900/13073258/13073261/dokument678511.pdf
https://www.kssip.gov.pl/sites/default/files/program_aplikacji_sedziowskiej_21.01.2020.pdf
https://www.kssip.gov.pl/sites/default/files/program_aplikacji_sedziowskiej_21.01.2020.pdf
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/united-nations-rules-protection-juveniles-deprived-their-liberty
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/united-nations-rules-protection-juveniles-deprived-their-liberty
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slobodu a osobnu bezpeénost, pricom sa vyzaduje, aby kazdé pozbavenie slobody bolo
zakonné a nebolo svojvolné; zarucuje tiez, ze kazda osoba zatknutd alebo zadrzana na
zaklade obvinenia z trestného ¢inu musi byt bezodkladne predvedend pred sudcu, aby sa
zabranilo svojvolnému zadrzaniu.''” Vybor CRC odporudil, aby Zziadne dieta nebolo
zbavené slobody, pokial neexistuju skuto¢né obavy o verejn( bezpecnost alebo verejné
zdravie.“118 Dalej vyzyva $taty, aby stanovili minimalny vek, pod ktorym nemézu byt deti
zadkonne zbavené slobody, napriklad 16 rokov.''® Vybor CRC tiez vyzval Staty, aby
zabezpecili, ze so vSetkymi osobami mladsimi ako 18 rokov v Case spachania trestného
¢inu sa bude zaobchadzat v ramci systému spravodlivosti pre deti, bez vynimiek, ktoré by
umozriovali zaobchadzat s nimi ako s dospelymi pachatelmi, 120 kedZze takéto postupy
moZzu vystavit deti prisnejsim ramcom ukladania trestov a v praxi viest k ¢astejSiemu alebo
dlhodobejsiemu vyuzivaniu zadrziavania.

Ak sa zadrzanie povazuje za nevyhnutné, musi trvat ¢o najkratSie a za podmienok, ktoré
reSpektuju dbstojnost a najlepsi zaujem dietata. Akékolvek uloZzené opatrenie musi byt
tieZ primerané, a to tak s ohladom na okolnosti a zavaznost priestupku, ako aj na potreby
dietata.’?2! Deti musia byt zadrziavané oddelene od dospelych, v sllade s
poziadavkou Dohovoru o pravach dietata, podla ktorej ,kazdé dieta zbavené slobody musi
byt oddelené od dospelych, pokial sa nepovazuje za v najlepsom zaujme dietata, aby tak
nebolo."*?? Vybor CRC autoritativne rozhodol, Ze Staty by mali zriadit Specializované
zariadenia pre deti, v ktorych bude pracovat riadne vyskoleny persondl a ktoré budu
fungovat v stlade s politikami a postupmi priatelskymi k detom.!23

Okrem oddelenia od dospelych vyZzaduju medzindrodné standardy a principy aj rozliSovanie
medzi detmi zbavenymi slobody podla ich pravneho postavenia a konkrétnych potrieb.
Zvlast osobitny spravodajca OSN pre mucenie a iné kruté, neludské alebo ponizujlce
zaobchadzanie alebo trestanie zddraznil, Ze deti musia byt vo vézbe primerane oddelené,
a to vratane oddelenia deti ¢akajucich na sud od tych, ktoré uz boli odsidené, ako aj podla
dalSich relevantnych kritérii, ako su vek, pohlavie, zranitelnost a zdravotné
znevyhodnenie.'?* Osobitny spravodajca dalej zdéraznil, ze deti, ktoré sa dostali do
konfliktu so zdkonom, by mali byt umiestnené v $pecializovanych zariadeniach vhodnych
pre deti, ktoré ponukaju prostredie nepodobné vazeniu, individudlne ubytovanie a
starostlivost poskytovanu vyskolenym persondlom, pricom vynimka z oddelenia od
dospelych na zaklade ,najlepsich zaujmov" by sa mala vykladat striktne a nemala by sa
uplatfiovat z dévodov administrativnej pohodInosti.12>

Podla Rady Eurdpy by mali byt deti spravidla zadrziavané oddelene od dospelych a k
spolo¢nému zadrzaniu by malo dochadzat len vo vynimoc¢nych pripadoch a len vtedy, ak
je to preukazatelne v najlepSom zaujme dietata.'?® Judikatira ESLP dalej potvrdzuje, ze
deti

117 Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach (ICCPR), ¢lanok 9 ods. 3.

118 yybor CRC, véeobecny komentar &. 24, bod 89

19 TamZe.

120 TamZe, bod 30.

121 ¢lanok 40 ods. 4 Dohovoru o pravach dietata a Véeobecné stanovisko ¢. 24 Vyboru CRC, body 73-74.
122 pohovor o pravach dietata, ¢lanok 37 pism. c).

123 yybor CRC, VSeobecny komentar €. 24, ods. 92.

124 Sprava osobitného spravodajcu pre muéenie a iné kruté, neludské alebo poniZujlice zaobchddzanie alebo
trestanie, A/HRC/28/68, 5. marca 2015, bod 76.

125 TamZe.

126 Usmernenia o sudnictve zohladfiujicom potreby deti, 2010. IV, oddiel 6, bod 20.
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vo vySetrovacej vazbe musia byt drzané oddelene od dospelych.12? Podobne smernica EU
2016/800 vyzaduje, aby Clenské staty ,zabezpeclili, Ze zadrzané deti su drZzané oddelene
od dospelych", pokial by takéto oddelenie nebolo v rozpore s najlepSim zaujmom
dietata.!?8

Je délezité, aby boli zariadenia na zadrziavanie mladeze prisp6sobené specifickym
vyvojovym potrebam deti. Vybor CRC zdoraznuje, Ze zadrzané deti maju pravo na
vzdelavanie zodpovedajlce ich potrebdm a schopnostiam, ako aj pravo na zdravotnu
starostlivost a lekdrske vySetrenia.'?® Usmernenia Rady Eurdpy o stdnictve
zohladrujicom potreby deti dalej stanovuju, ze zadrzané deti musia mat pristup k
primeranému vzdelavaniu, profesijnému poradenstvu, zdravotnej starostlivosti,
duchovnym a naboZenskym praktikdm a volnoCasovym aktivitdm, vratane telesnej
vychovy a Sportu.!3% Dievéatd musia dostavat rovnakia Groven starostlivosti, ochrany,
pomoci a pristupu k aktivitam, vratane $portu a volnocasovych aktivit.13! Smernica EU
2016/800 tiez uklada ¢lenskym Statom povinnost poskytovat sluzby, ktoré zabezpedia
telesny a dusevny vyvoj zadrZzanych deti, vratane pristupu k vzdelavaniu a odbornému
vzdelavaniu prispésobenému individualnym schopnostiam a potrebam, najma u deti so
zdravotnym znevyhodnenim alebo s poruchami uéenia.!3?

Osobitny spravodajca OSN pre mucenie a iné kruté, neludské alebo ponizujluce
zaobchadzanie alebo trestanie zdéraznil, ze detom vo vézbe sa musi poskytovat podpora
pri udrziavani pravidelného kontaktu s rodinou, vratane navstev, koreSpondencie a,
ak je to vhodné, docasného prepustenia z rodinnych, vzdelavacich alebo inych délezitych
dévodov.133 Deti by mali byt, pokial je to mozné, umiestnené v zariadeniach v blizkosti ich
rodinného prostredia a kontakt s vonkaj$im svetom nesmie byt nikdy obmedzeny ako
disciplinarne opatrenie.'34

Dohovor o pravach dietata zaruluje, ze kazdé dieta zbavené slobody ma pravo na
bezodkladny pristup k pravnej a inej primeranej pomoci, ako aj pravo napadnut zakonnost
svojho zadrzania pred prisluSnym, nezavislym a nestrannym organom, ktory o tejto veci
bezodkladne rozhodne.!3> S cielom predchadzat svojvolnému alebo neprimerane dlhému
pozbaveniu slobody medzinarodné standardy vyzaduju pravidelné preskamanie
rozhodnuti o zadrzani. Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach zarucuje
kazdej osobe zbavenej slobody pravo bezodkladne napadnut zakonnost svojho zadrzania
pred sidom a dosiahnut prepustenie, ak je toto zadrzanie nezakonné.136

Vybor CRC podporuje zavedenie mechanizmov automatického preskiimania, najma v
pripadoch, ktoré mozu viest k zdznamu v registri trestov alebo k dlhodobému pozbaveniu
slobody, pricom kazdé dieta ma pravo na to, aby akékolvek rozhodnutie o vine alebo
sankcii preskimal vyssi prislusny, nezavisly a nestranny organ bez nutnosti podavat

127 Nart proti Turecku, ESLP, staznost €. 20817/04, rozsudok zo 6. maja 2008, body 33 a 35.

128 Smernica (EU) 2016/800, ¢lanok 12 ods. 1.

129 yybor CRC, v8eobecny komentar &. 24, body 95 pism. c) a d).

130 ysmernenia o sudnictve zohladfiujicom potreby deti, 2010. IV, oddiel 6, bod 21 pism. b)

131 Sprava osobitného spravodajcu pre mucenie a iné kruté, nefudské alebo ponizujice zaobchadzanie alebo
trestanie, A/HRC/28/68, 5. marca 2015, bod 78.

132 mernica (EU) 2016/800, ¢lanok 12 ods. 5.

133 Sprava osobitného spravodajcu pre mucenie a iné kruté, neludské alebo poniZujlice zaobchddzanie alebo

trestanie, A/HRC/28/68, 5. marca 2015, bod 77.
134 TamZe.

135 Dohovor o pravach dietata, ¢lanok 37 pism. d).
136 ICCPR, ¢&lanok 9 ods. 4.
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odvolanie.13” Smernica EU 2016/800 podobne vyzaduje, aby sa rozhodnutia o zadrzani
dietata preskimavali v primeranych intervaloch, a to bud’ z dradnej povinnosti, alebo na
Ziadost dietata, jeho pravneho zastupcu alebo prislusného sidneho organu.!38

3.1.2. Odklon a alternativy k odnatiu slobody

Medzinarodné pravo a sStandardy v oblasti ludskych prav dérazne zdo6raznuju, ze
primarnou reakciou na deti, ktoré sa dostali do konfliktu so zdkonom, by mal byt
odklon od systému trestného sudnictva a od vazby. Odklonom sa vo vSeobecnosti
rozumeju opatrenia, ktoré umoznuju riesit situaciu deti bez toho, aby sa muselo pristupit
k formalnemu sudnemu konaniu, a to ich nasmerovanim do vhodnych komunitnych
programov, sluzieb alebo intervencii.3° V praxi to znamena vyhybat sa trestnému konaniu
alebo ho pozastavit v prospech opatreni, ktoré podporuju rozvoj, zodpovednost a opadtovné
zaclenenie dietata.40

Podla véeobecného komentara ¢. 24 Vyboru CRC ,by malo byt odklonenie od trestného
konania vo véacsSine pripadov preferovanym spésobom riesenia pripadov tykajucich sa
deti."14! Staty sa vyzyvajl, aby ,neustéle rozsirovali okruh trestnych &inov, pri ktorych je
mozné uplatnit odklon od trestného konania, vratane zavaznych trestnych ¢&inov, ak je to
vhodné. 4?2 Podobne Rada Eurdpy vyzyva na presadzovanie ,alternativ k stidnemu
konaniu, ako su mediacia, odklon a alternativne riesenie sporov", kedykolvek to najlepsie
slizi najvys$Siemu zdujmu dietata.143 Smernica EU 2016/800 tiez vyzaduje, aby ¢lenské
Staty zabezpedili, ze prislusné organy budul vyuzivat ,opatrenia alternativne k zadrZaniu,

7

kdekolvek je to mozné."144

MozZnosti odklonu od trestného konania by mali byt k dispozicii éo najskér po tom, ako
sa dieta dostane do kontaktu so systémom sudnictva, a vo vSetkych nasledujlcich Stadiach
konania.'*> Odklon by sa nemal vnimat ako trest, ale ako prilezitost: spbsob, ako
pozastavit formalne sidne konania, ktoré mézu byt po UspeSnom absolvovani odklonového
programu Uplne ukoncéené.#® Je dblezité, aby deti poskytli svoj slobodny a informovany
suhlas a aby mali pristup k pravnej a inej

137 yybor CRC, véeobecny komentar ¢. 24, bod 62.

138 Smernica (EU) 2016/800, ¢lanok 10 ods. 2

139 Dohovor o pravach dietata, ¢lanok 40 ods. 3 pism. b).

140 UNICEF, 2022. Odklon deti v konflikte so zékonom od formainych stdnych konani v Eurdpe a Strednej Azii.
https://www.unicef.org/eca/media/27691/file/Five%20Advocacy%20Briefs%200n%20Child%20J]ustice%20&%
20C hild%20Friendly%20Justice:%20Diversion%20measures.pdf, s. 2.

141 vybor CRC, vSeobecny komentar ¢. 24, ods. 16.

142 TamZe, ods. 16.

143 Usmernenia o sudnictve zohladfiujicom potreby deti, 2010. IV, oddiel B, bod 24.

144 Smernica (EU) 2016/800, ¢lanok 11.

145 \yybor CRC vSeobecny komentar ¢. 24, bod 16.

146 TamZe, ods. 72. Odklon sa v3ak méZe uplatfiovat len na deti starSie ako je minimalny vek trestnej
zodpovednosti, kedZe deti mladSie ako tento vek nemoZno povaZovat za trestne zodpovedné, a preto nemozno
odklaniat od konania, ktoré nemozno zakonne zadat. UNICEF, 2022. Odklon deti v konflikte so zdkonom od
forméainych stdnych konani v Eurépe a Strednej Azii.
https://www.unicef.org/eca/media/27691/file/Five%20Advocacy%20Briefs%200n%20Child%20J]ustice%20&%
20C hild%20Friendly%20Justice:%20Diversion%20measures.pdf.
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pomoci pri posudzovani, ¢i je navrhované opatrenie na odklon primerané a v ich najlepSom
zaujme.1%’

3.2. Porusovanie prav a medzery v implementacii

Napriek tomu, ze medzinarodné pravo a standardy v oblasti ludskych prav vyzaduju, aby
sa zbavenie slobody pouzivalo iba ako krajné opatrenie, na ¢o najkratsSiu primeranu dobu,
s prisnymi procesnymi zarukami a primeranymi normami tykajucimi sa podmienok
zadrzania, vSetkych Sest posudzovanych Statov tieto povinnosti systematicky neplni.

Zbavenie slobody v kontexte trestného konania

Nasledujluce pripomienky sa tykaju odnatia slobody deti v ramci systému trestného
sUdnictva, ¢i uz ide o podozrivych zadrzanych vo vySetrovacej vazbe, alebo o osoby
odsudené za trestné Ciny.

V Holandsku mozu byt detom vo veku 12-17 rokov uloZené tresty spojené s umiestenim
do zariadenia pre mladistvych, a to na obdobie maximalne jedného roka v pripade deti vo
veku 12-15 rokov a najviac dvoch rokov v pripade deti vo veku 16-17 rokov; sudy vsak
mozu ulozit defom aj opatrenie PIJ (umiestnenie do zariadenia na ochranu a starostlivost
o mladistvych), ak sa usudi, ze dieta potrebuje intenzivnu lie¢bu, a to aj v pripadoch
poruch spravania alebo zavaznej trestnej dcinnosti.'*® Toto opatrenie predstavuje
pozbavenie slobody na minimalne tri roky a moze byt predizené az na sedem rokov.
Délezité je, ze na navrh prokuratiry mdze byt opatrenie PIJ premenené na ochranné
lieCebné opatrenie pre dospelych (terbeschikkingstelling, TBS-maatregel), pricom dieta
mbze byt umiestnené do uzavretého psychiatrického lieCebného zariadenia pre dospelych
v pripadoch zavaznej trestnej ¢innosti alebo ak je povazované za nebezpecné.l4® Kedze
toto opatrenie nema stanoven maximalnu dizku trvania, existuje riziko, Ze deti mozu byt
vystavené velmi dlhému, potencialne ¢asovo neobmedzenému zbaveniu slobody.!>0

V sirsom kontexte predstavuje prax postUpenia deti na sudy pre dospelych alebo ukladania
trestov podla rezimu pre dospelych dalsi dovod na obavy v niekolkych skimanych
krajinach, kedZe je v rozpore s medzinarodnymi normami v oblasti prav dietata.!>! Vv
Holandsku mbézu sudy ulozit detom vo veku 16 - 17 rokov trest podla rezimu pre
dospelych, ak je to odévodnené zavaznostou trestného Cinu, povahou pachatela alebo
okolnostami pripadu.'>> To mo0ze deti vystavit podstatne prisnejSim sankciam, vratane
trestu odnatia slobody az na 30 rokov a psychiatrickych opatreni pre dospelych, ako je
TBS.'>3 Podobne v Belgicku modzu byt prostrednictvom pravneho mechanizmu
~dessaisissement" (uithandengeving) alebo , postupenie veci sidu pre dospelych" maloleti
vo veku 16 rokov a starsi postupeni na konanie pred sud pre dospelych,

147 \yybor CRC, VSeobecné stanovisko ¢. 12 (2009) o prave dietata na vypocutie, CRC/C/GC/12, 20. jal 2009,
bod 59.

148 VIdda Holandska. Tresty pre mladistvych pachatelov. https://www.government.nl/topics/sentences- and-
non-punitive-orders/penalties-juvenile-offenders (pristup 15. aprila 2026); Joost Richards, Sanne Hillege,
Lieke van Domburgh. 2020. De PIJ-maatregel. https://www.tijdschriftdepsycholoog.nl/wetenschap/de-pij-
maatregel/; Zakladné Studie ACCESS, s. 46.

149 Cldnok 77tc holandského trestného zakonnika; Zakladné $tudie ACCESS, s. 46.

150 74kladné $tudie ACCESS, s. 46; Schmidt, E. P., Rap, S. E. a Liefaard, T., ,Mladi dospeli v justiénom
systéme: Vzajomné posobenie medzi vedeckymi poznatkami, pravnou reformou a implementaciou v praxi v
Holandsku", v Youth Justice, ro¢nik 21(2), 2021, s. 172-191, s. 181.

151 vybor CRC, vSeobecny komentar ¢. 24, ods. 30.

152 Clanok 77b holandského trestného zékonnika.

153 74kladné $tudie ACCESS, s. 46.
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ak su obvineni zo zavaznych trestnych cinov a ak sa ochranné opatrenia povazuju za
nedostato¢né. °* Tieto rdmcové podmienky predstavuju riziko, ze deti moézu byt
vystavené sankciam a rezimom uréenym pre dospelych, vratane dlhodobého pozbavenia
slobody, ¢im sa oslabuju Specifické zaruky pre deti, ktoré by sa mali uplatfiovat v
systémoch sudnictva vo veciach mladeze.

Dal$im pretrvavajlicim problémom vo vsetkych troch jurisdikcidch je neschopnost
zabezpedit oddelenie deti od dospelych podas pozbavenia slobody. V Polsku deti vo
vySetrovacej vazbe casto nie si oddelené od dospelych osdb vo vazbe.'>> V Holandsku
mbézu byt deti bezprostredne po zatknuti pocas policajného zaistenia umiestnené
v rovnakych zariadeniach ako dospeli.156 V Ceskej republike neexistuje zakonny zékaz
umiestriovania deti spolu s dospelymi v psychiatrickych zariadeniach.>’

V Holandsku viedol systémovy nedostatok personalu, vysokd chorobnost a zatvaranie
zariadeni pre mladistvych pachatelov od roku 2021 k obmedzeniu dohladu a poradenstva
pre mladistvych pachatelov, z ktorych niektori s uvazneni vo svojich celach namiesto
toho, aby sa mohli zucastiiovat na vzdeldvacich, terapeutickych a reintegra¢nych
aktivitach.>8 Navyse v dosledku nedostatku miest v komunitnych alternativach hrozi, ze
detom vo vézbe nebude vcas udelené prepustenie, Ze pridu o podporu, ktord potrebuju na
opatovné zaclenenie do spolo¢nosti, a ze budl musiet zostat v uzavretom zariadeni pre
mladistvych dlhsie, nez je nevyhnutné.!>°

Rozpocétové obmedzenia a tlak na efektivnost ¢asto oslabuju odhodlanie danej krajiny
vyuzivat alternativy k odfatiu slobody. V Ceskej republike, hoci zakon o sUdnictve vo
veciach mladeze formalne zahrfia principy restorativnej justicie, v praxi sa vSak
restorativna justicia ako alternativa k zadrzaniu deti vyuziva len zriedkavo.'®° Podobne aj
v Belgicku obmedzené zdroje a absencia Standardizovanych individualnych posudkov deti,
ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi osobami,6!

154 Nariadenie FranclUzskej komunity z 18. januara 2018 o Kodexe prevencie, pomoci mladeZi a ochrany deti,
¢lanok 125.

155 Zakladné studie ACCESS, s. 57.

156 TamZe, s. 46.

157 Urad verejného ochrancu prdv, 2024. Zranitelné skupiny v  ochrannom  opatreni,
https://www.ochrance.cz/uploads-import/ESO/10-2023-NZ ochranna lecba vyzkumna zprava.pdf, s. 5, 10.
158 Ingpektorat pre spravodlivost a bezpeénost, 2021. InSpektordty vyzyvajui na rychle riesenie problémov v
zariadeniach pre mladistvych (JJI). https://www.inspectie-jenv.nl/actueel/nieuws/2021/10/28/inspecties-
dringen-aan-op-snelle-oplat-problémov-v-1J1. Pozri tiez zakladné studie ACCESS, s. 47.

159 7 diskusii po&as online workshopov pre socidlnych pracovnikov a probaénych Gradnikov. Konali sa 28. aprila
a 5. maja 2025.

160 yegerka, K., Hulmékova, J., Stéchova, M., 2019. Mladistvi v procese poruchovej socializécie. Praha: Ustav
kriminolégie a socidlnej prevencie, https://www.iksp.cz/storage/169/458-Mladistvi-v-procesu- poruchove-
socializace.pdf, s. 58. V slvislosti s detmi mladsimi ako vek trestnej zodpovednosti spomina nizke vyuZzivanie
restorativnych technik Hulmakova, J. et al., 2024. Deti do p&tnést rokov v systéme stdnictva vo veciach mladeZe.
Praha: Ustav kriminolégie a socidlnej prevencie,_https://www.iksp.cz/deti-mladsi-patnacti-let-v- systému-
soudnictvi-ve-vecech-mladeze, s. 33. Tato Studia zarover poukazuje na to, ze napriklad realizacia rodinnych
skupinovych konferencii je ojedinelou praxou v niekolkych centrach Sluzby probacie a mediacie. - Tamze, s. 55-
56. Pozri tiez zadkladné studie ACCESS, s. 31.

161 Clanok 7 smernice (EU) 2016/800 vyzaduje, aby ¢lenské Staty zabezpedili vykonanie individuélneho
posudenia kazdého dietata, ktoré je podozrivym alebo obvinenym v trestnom konani, s prihliadnutim na jeho
osobnost, zrelost, ekonomické, socidlne a rodinné zdzemie a aklkolvek $pecifick( zranitelnost, s cielom urcit
primerané opatrenia a procesné zaruky. Pozri tiez: ICJ. 2021. Odportcania tykajuce sa hlavnych zasad
Usmernenia k individudlnemu posudzovaniu deti v konflikte so zakonom.

https://www.icj.org/wp- content/uploads/2021/12/ENGL-Recommendations-Individual-

assessment.pdf
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uréenych na usmernovanie rozhodnuti prokuratorov a sidov o vhodnych opatreniach,
brania sSirSiemu vyuzivaniu alternativ k odnatiu slobody, ako sU umiestnenie do
vzdeldvacich zariadeni alebo mediacia.'®? V Holandsku politické usmernenia stanovuju, ze
restorativne intervencie by mali byt k dispozicii vo vSetkych pripadoch tykajucich sa
mladeze.%3 V praxi sa vSak mediacia medzi obetou a pachatefom a mediacia v trestnych
veciach uplatrfiuju len v malom pocte pripadov.

Napokon, dalSou systémovou vyzvou je nerovny pristup k odklonovym opatreniam, co
neumerne zasahuje marginalizované a ekonomicky znevyhodnené skupiny. Napriklad na
Slovensku Generalna prokuratlra uviedla, Ze znacnu Cast trestnej ¢innosti mladistvych
tvoria kradeze, ktorych sa dopustaju deti z ekonomicky zranitelného prostredia.'®* Tieto
deti ¢asto nemaju pristup k pravnej pomoci pred vznesenim obvinenia a s nelmerne
vystavené opatreniam spojenym s odnatim slobody, pricom maju k dispozicii len malo
uéinnych alternativ.1®> Obmedzené vyuzivanie odklonovych opatreni nielenze prehlbuje
nerovnosti, ale zaroven prispieva k nadmernému zastUpeniu zranitelnych deti
v zariadeniach, v ktorych su pozbavené slobody.

De facto zbavenie slobody mimo trestného konania

V niekolkych z preskimanych krajin mézu byt deti podozrivé alebo obvinené z trestnych
¢inov nasmerované do netrestnopravnych postupov — vratane opatreni v oblasti rodinného
prava, ochrannych opatreni a umiestneni do vychovnych alebo Ustavnych zariadeni -,
ktoré vedu k faktickému pozbaveniu slobody bez procesnych zaruk, ktoré by poskytovalo
trestné konanie.

Opakujucim sa problémom vo vsSetkych krajinach je, ze deti, ktoré sa dostali do konfliktu
so zakonom, mézu byt umiestnené do zariadeni formalne oznacovanych ako vzdelavacie
alebo napravné, kde ich pobyt ¢asto predstavuje faktické pozbavenie slobody.1%® Takéto
umiestnenia zvycCajne zahffiaju porovnatelnd mieru obmedzenia pohybu, dohladu a
izolacie od rodiny a spolocnosti, ktoré su ukladané pod zamienkou rodinného prava a
ochrannych opatreni.t6”

Jednym z kltcovych faktorov je prekryvanie ramcov rodinného prava a trestného prava,
ako je zrejmé v krajinach ako Ceskd republika a Slovensko. Jadrom problému je vyuZivanie
opatreni rodinného prava ako kvazitrestnych nastrojov, ¢im sa obchadzaju procesné
zaruky, ktoré by inak boli zarucené podla trestného prava a

162 73kladné $tudie ACCESS, s. 20; De Bondt, W., Vercruysse, L., 2021. Procesné zaruky pre deti, ktoré su
podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani: Belgicko. Vyskum v sociadlnej oblasti (FRANET),
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra uploads/be ccp-country report.pdf, s. 53-55.

163 Holandska vladda, 2019. Politicky rémec pre zariadenia restorativnej justicie poéas trestného konania
(Beleidskader herstelrechtvoorzieningen gedurende het strafproces), Parlamentné dokumenty II 2018/19, 43775
VI, & 115.

164 7akladné $tidie ACCESS, s. 66.

165 TamZe, s. 66.

166 TamZe, s. 7, 10.

167 Socidlne sankcie su: ,pravne donucovacie opatrenia uplatfiované vodi jednotlivcovi nie s ciefom jeho
potrestania, ale s ciefom napravit jeho odchylky". David Garland, ,The Birth of the Welfare Sanction“, v British
Journal of Law and Society, ro¢nik 8(1), 1981, s. 29-45, 40. ,Typickymi prikladmi socidlnych sankcii je
umiestnenie dietata do réznych typov institlcii okrem vézenia (vzdeldvacich, socidlnych alebo zdravotnickych),
kde pobyt nie je tematizovany ako trest, ale ako ochrana bud’ dietata, alebo spolo¢nosti." Anna Slezkova, ,Aby
bolo posudzovanie skutoc¢ne individudlne: vyznam filozofického konceptu objektivizacie ¢loveka pre
interpretaciu prava deti v konflikte so zakonom na individuédlne posudenie®, v EJLS, ro¢nik 16(2), 2025, s. 27—
76, pozn. 80.
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¢o oslabuje pravo deti na spravodlivy proces.'®® To plati najméa pre deti, ktoré nedosiahli
vek trestnej zodpovednosti (pozri kapitolu III, oddiel 2).

Napriklad v Ceskej republike a na Slovensku su deti v rdmci opatreni rodinného prava
Casto umiestfiované do uzavretych alebo polouzavretych vychovnych zariadeni, pricom
tieto rieSenia maju c¢asto prednost pred alternativami bez odnatia slobody alebo
komunitnymi alternativami.1®® VV Ceskej republike je podozrenie dietata alebo udajné
porusenie trestného zakona zo strany dietata ¢asto vnimané zarover ako problém so
spravanim a rieSené prostrednictvom opatreni podla rodinného prava, ktoré vedu k
umiestneniu do Ustavnej starostlivosti.'’® K tymto umiestneniam moéze dochadzat v
rovnakych typoch zariadeni, aké sa pouzivaju pre deti v konflikte so zakonom, 17! vratane
uzavretych rezidencnych vychovnych zariadeni s prisnym rezimom a striktnym dennym
rozvrhom.'”? Tieto umiestnenia neprimerane zasahuju Strukturalne znevyhodnené deti,
deti celiace chudobe, socidlnemu vylUéeniu alebo psychosocidlnym znevyhodneniam,!”3
zatial ¢o deti zo stabilnejSich rodin majd vacsiu Sancu vyuzivat komunitné alternativy.'74

Na Slovensku mozu byt deti umiestnené do vychovnych zariadeni aj prostrednictvom
obdianskopravnych mechanizmov, ako sU predbezné opatrenia,!’> vychovné opatrenial’®
alebo Ustavna starostlivost,'”” niekedy len na zaklade podozrenia, a nie na zaklade
preukazaného trestného cinu.'’® Hoci zakon stanovuje prehodnotenie rozhodnuti o
umiestneni kazdych Sest mesiacov,!”? tieto preskimania su ¢asto iba formalne.180 V praxi
mbézu deti, akonahle su raz umiestnené, zostat v tychto zariadeniach az do dosiahnutia
plnoletosti alebo veku 19 rokov,8! ¢o je v niektorych pripadoch dokonca dlhsia doba ako
maximalny trest odfatia slobody povoleny za trestny cin, ktory viedol k ich umiestneniu.!82
Situacia v Ceskej republike je do znaénej miery podobné: hoci sa tieto zariadenia nazyvaju
~detské domovy so skolami" alebo ,uzavreté vychovné zariadenia“, plnia rovnaka ulohu

168 74kladné $tudie ACCESS, s. 6-7.

169 TamZe, s. 10.

70 TamZe, s. 35-36.

71 Tamze, s. 36.

172 TamZe, s. 30.

173 To odraza tendenciu interpretovat protipravne spravanie deti ako désledok nedostatkov v ich socidlnom
prostredi, najma ak sa ma za to, ze pochadzaju z ,dysfunkénych® rodin, ¢o je dokonca zékonnou podmienkou
na nariadenie tychto opatreni. V praxi sa deti, ktoré uz Celia Strukturalnym nevyhodam, ako je chudoba,
socidlne vyluéenie, diskrimindcia (vratane mnohych romskych deti) alebo tazkosti so vzdelavanim, ¢astejsie
povazujl za deti, ktoré rodi¢ia nedokadzu zvladnut, pricom sa takéto faktory ¢asto povazuju za rozhodujuci
spustaci mechanizmus pre odfatie z rodiny a umiestnenie do Ustavnej starostlivosti. Zakladné Studie ACCESS,
s. 35-36.

174 7 diskusii pocas online workshopov pre sudcov. Uskutocnil sa 14. a 21. maja 2025.

175 7akon ¢&. 161/2015 Z. z., Zadkonnik o mimosudnom konani, § 367.

176 7zakon €. 36/2005 Z. z., o rodine, § 37 ods. 3.

177 Zakon ¢&. 36/2005 Z. z., o rodine, § 54.

178 74kladné $tudie ACCESS, s. 67.

179 Treba dodat, Ze tato povinnost pravidelne prehodnocovat primeranost dizky umiestnenia dietata je vyslovne
upravena v slovenskom prave, pokial' ide o opatrenia v oblasti rodinného prava, nie vSak v suvislosti s
trestnopravnym opatrenim v podobe vychovného opatrenia.

180 v/ sprave sa uvadza, Ze sudy nekriticky prijimaju spravy organov ochrany deti a socidlnej starostlivosti, v
ktorych sa uvadza, ze vychovné opatrenie by malo pokracovat, alebo spravy samotného vychovného uUstavu.
Generalna prokuratura Slovenskej republiky, 2024. Zhodnotenie stavu zakonnosti v reedukacnych centrach.
Spréava je k dispozicii v slovencine na adrese: https://www.genpro.gov.sk/informacie/spravy/detail/generalna-
prokuratura-sr- pre-zistenia-o-zavaznom-porusovani-pravdeti-v-reedukacnych-centrach-zvolava-generalny-

prokurator-sr- multilateralne-pracovne-stretnutie/, s. 7. .
181 v pripade vychovného opatrenia podla § 103 ods. 2 Trestného zédkonnika je mozné predizit jeho trvanie do
dovfsenia 19 rokov.

182 7akladné Studie ACCESS, s. 68.
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https://www.genpro.gov.sk/informacie/spravy/detail/generalna-prokuratura-sr-pre-zistenia-o-zavaznom-porusovani-pravdeti-v-reedukacnych-centrach-zvolava-generalny-prokurator-sr-multilateralne-pracovne-stretnutie/
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a vyvolavaju porovnatelné obavy v suvislosti s dlhodobym a nedostatocne kontrolovanym
odnatim slobody.

Uplatriovanie odiatia slobody v Ceskej republike vyvolava osobitné obavy v suvislosti s
detmi, na ktoré s uvalené tzv. ochranné opatrenia, vratane ,ochrannej liecby",83 ktora
moéze zahffiat umiestnenie do psychiatrickych lie¢ebni. Tieto opatrenia si obzvlast
znepokojujuce v pripade deti s mentalnym a/alebo psychosocidlnym znevyhodnenim.
Takéto umiestnenie moze byt nariadené nielen za zavazné trestné Ciny, ale aj za mensie
priestupky, ako su kradeze, vytrznictvo alebo poskodenie majetku.184

Hoci Ceskd legislativa obmedzuje dizku trestu odfiatia slobody pre mladistvych!85 spravidla
na polovicu trestu, ktory by sid mohol ulozit dospelym, a to najviac na péat rokov, resp.
vo vynimoc¢nych pripadoch na desat rokov, opatrenia v ramci ,ochranného zaobchadzania"
¢asto nemaju jasne stanovené zakonné casové lehoty.'86 Takéto opatrenia na dobu
neurcitd alebo s otvorenym koncom, pripadne opatrenia bez jasne stanovenej maximalnej
dizky trvania, st nezluditelné s prdvom na slobodu a s poZziadavkou, aby bolo zadrzanie
uloZené na najkratsiu primerant dobu.!87

Okrem toho je vzdelavaci, telesny a psychicky vyvoj deti zbavenych slobody, & uz v rdmci
trestnopravnych opatreni sudnictva alebo v pripade umiestnenia nariadeného v ramci
rodinného alebo ochranného systému, ¢asto nedostato¢ne podporovany. Na Slovensku sa
objavili vazne obavy tykajluce sa dodrziavania pravnych noriem a celkovych podmienok v
napravnych zariadeniach, ktoré boli opisané ako neludské a v ktorych sa objavili spravy o
sexualnom zneuzivani deti.188 V Ceskej republike vznikaji podobné obavy v pripadoch,
ked su deti, ktoré sa dostali do konfliktu so zakonom, umiestnené do psychiatrickych
lieCebni v ramci ,ochrannej lieCby". V takychto zariadeniach nie je Casto zabezpeceny
pristup k vzdeldvaniu 18 a deti m6ézu byt zbyto¢ne izolované s obmedzenym kontaktom
so svojimi rovesnikmi.'??

183 § 99 Trestného zdkonnika; ,Ochranné opatrenie ukladd sud ako ambulantné opatrenie alebo sa vykondava
ako Ustavné opatrenie v zdravotnickom zariadeni. MdZe sa vykonavat aj vo vézeni, ak ho sud uloZil spolu s
trestom odriatia slobody." CPT. 2025. Sprava pre ceskii viddu o ndvsteve Ceska

uskutocnenej Eurépskym vyborom na prevenciu mucenia a neludského alebo ponizujiceho zaobchddzania
alebo trestania (CPT) v drioch 16. az 26. aprila 2024, CPT/Inf (2025) 1, pozn. 43.

184 (Jrad verejného ochrancu prav, 2024. Zranitelhé skupiny oséb v ochrannej liecbe. Brno: Urad verejného
ochrancu prav, https://www.ochrance.cz/uploads-import/ESO/10-2023-
NZ ochranna lecba vyzkumna zprava.pdf, s. 7. Pozri tiez zakladné Studie ACCESS, s. 41.

185 Mladistvy sa rozumie osoba, ktord v ¢ase spdachania trestného ¢&inu (v pripade mladistvych oznaovaného
ako ,precin') dosiahla vek 15 rokov, ale este nedosiahla vek 18 rokov". Eurdpska justicia. 2024. Prava
miadistvych v sidnom konani: Cesko. https://e-justice.europa.eu/topics/your-rights/rights-minors-court-
proceedings/cz en.

186 Na zaklade diskusii po¢as online workshopov pre sudcov, ktory sa konal 14. a 21. maja 2025.

187 Dohovor o pravach dietata, ¢lanok 37 pism. b).

188 Generalna prokuratdra Slovenskej republiky, 2024. Zhodnotenie stavu zdkonnosti v reedukacnych centrach,
https://www.genpro.gov.sk/informacie/spravy/detail/generalna-prokuratura-sr-pre-zistenia-o-zavaznom-
porusovani-prav-deti-v-reedukacnych-centrach-zvolava-generalny-prokurator-sr-multilateralne-pracovne-
stretnutie/. Pozri tiez zakladné Studie ACCESS, s. 68.

189 Jrad verejného ochrancu prav, 2019. Ochranné lie¢ba, donucovacie opatrenia a dalsie otézky: Sprava zo
systematickych ndvstev, s. 30. Pozri tiez zakladné Stidie ACCESS, s. 40.

190 pay, M., Svarc, J., 2018. Sucasny stav a odportcania pre dalsi rozvoj siete ochranného lie¢enia. Praha:
Ministerstvo zdravotnictva, 2018, https://www.reformapsychiatrie.cz/sites/default/files/2023-
02/KA1 St%C3%A1vaj%C3%ADc%C3%AD%20stav%20a%20doporu%C4%8Den%C3%AD%20k%20dal%C5
%A1
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V Bulharsku nemozno deti, ktoré nedosiahli vek trestnej zodpovednosti (mladsie ako 14
rokov), stihat ani trestat podla trestného prava. Ak su vsak tieto deti podozrivé zo
spachania c¢inov, ktoré by predstavovali trestny cCin, keby ich spachala starsia osoba, m6zu
byt napriek tomu podrobené konaniu, ktoré pripomina trestné konanie. Toto konanie sa
vedie podla zékona o boji proti delikvencii mladistvych, nie podla trestného zakonnika, a
mbze viest k tomu, Ze sud nariadi umiestnenie dietata do socialno-vychovnych alebo
napravnych internatnych $ko6l.1°! Deti a ich zakonni zastupcovia nemaji moznost obratit
sa na sud so ziadostou o preskimanie ich umiestnenia do tychto $kol, kde su zbavené
slobody. Tato prax sa javi ako nezlucitelna so zarukami habeas corpus podla ¢lanku 9 ods.
4 Medzinarodného paktu o obcianskych a politickych pravach (ICCPR) a ¢lanku 5 ods. 4
Eurdpskeho dohovoru o ludskych pravach (EDLP), ako aj ¢lanku 37 pism. d) Dohovoru o
pravach dietata (CRC).

3.3. Priklady dobrej praxe

Niektoré krajiny podnikli dblezité kroky na zosuladenie vnutrostatnych postupov s
medzinarodnymi zarukami a na znizenie Skodlivého vplyvu pozbavenia slobody na deti.
Niekolko jurisdikcii vypracovalo StruktGrované pristupy, ktoré maji zabezpedit, aby sa
pozbavenie slobody pouzivalo iba ako krajné opatrenie.

Alternativy k odnatiu slobody

0V Belgicku vnutrostatne pravne predpisy stanovuju, Ze vazba v ramci trestného
konania proti detom sa smie pouzit iba ako krajny prostriedok na ¢o najkratSiu
dobul®? a Ze odnatiu slobody musi predchadzat systematické zvazenie
alternativnych opatreni, vratane opatreni restorativnej, vychovnej alebo
dohladovej povahy (napriklad odborna podpora, podmienecny pobyt v rodine alebo
umiestnenie v rezidenénych zariadeniach bez odnatia slobody).?3

0V Holandsku mo6zu byt deti v rdmci trestného konania prepustené z docasného
zadrzania za splnenia urcitych podmienok. Tieto podmienky mozu zahffiat G¢ast na

%C3%ADMU%20rozvoji%20s%C3%ADt%C4%9B%200chrann%C3%A9h0%201%C3%A9%C4%8Den%C3%AD
%2

C%?20anal%C3%BDza.pdf, s. 28-29. Zakladné studie ACCESS, s. 41.

191 Na zaklade diskusii po¢as online workshopov pre sudcov, ktory sa konal 14. a 21. maja 2025; Zakladné
Studie ACCESS,

s. 27.

192 platné predpisy na Urovni spoloenstiev a regiénov:

« Flamsko: Clanok 20 ods. 2 nariadenia o delikvencii mladeze stanovuje, Ze restorativne intervencie st prioritou.
Odriatie slobody sa zvazuje len vo vynimocnych pripadoch.

e Brusel: Bruselskd vyhlaska kladie déraz na podporu a ochranu v ramci zivotného prostredia mladistvého.
Odnatie z tohto prostredia je vynimoéné a musi sa uskutoéfiovat s ohladom na rodinné vztahy a s pravidelnym
posudzovanim moznosti navratu k rodiCom. Uzatvorené zariadenia su krajnym rieSenim a vyuzivaju sa len v
pripade, ak spravanie mladistvého predstavuje nebezpelenstvo alebo ak existuje riziko opakovanej trestnej
¢innosti, Uteku alebo marenia spravodlivosti.

e Valonsko: Valdnska vyhlaska kladie déraz na prevenciu ako najvyssiu prioritu (¢ldnok 1). Odnatie slobody je
vylicené s vynimkou velmi Specifickych pripadov, v ktorych su splnené prisne podmienky (¢lanok 63). Tento
réamec tiez odréza zasadu krajného prostriedku v pripade obmedzujlcich opatreni. Kapitola 5 tejto vyhlasky
opisuje rézne opatrenia, ktoré méze sudca pre mladeZ prijat voéi mladému ¢loveku podozrivému zo spachania
trestného Cinu alebo ktory sa trestného ¢inu dopustil.

193 pefence for Children International Belgium, 2015. Praktickd priru¢ka pre advokatov zastupujlcich deti v
konflikte so zakonom._https://lachild.eu/wp-content/uploads/2016/05/Guide Avocats FR-web.pdf, s. 54, 97-
98. Pozri tiez zakladné studie ACCESS, s. 21.
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poradenstve, povinné hlasenie, obmedzenia tykajuce sa urcitych oblasti alebo latok
a povinnost chodit do Skoly alebo dodrziavat $truktirovany denny rezim.1%4

V Bulharsku organy uplatiuju alternativne opatrenia k zadrzaniu, kdekolvek je to
mozné. Mozu zahffiat dohlad rodi¢ov alebo opatrovnikov, dohlad zo strany
Skolského vedenia, dohlad zo strany personalu napravného zariadenia, do ktorého
je malolety umiestneny, alebo dohlad zo strany inSpektora sluzieb pedagogickej
podpory deti alebo ¢lena miestnej komisie pre boj proti delikvencii mladistvych.19>

V Ceskej republike zaviedla a podporuje Proba¢nd a media¢na sluzba pilotny
projekt rodinnych skupinovych konferencii, na ktorych sa stretavaju dieta, rodina
a dalSie zG¢astnené strany s cielom diskutovat a hladat konstruktivne riesenia
prispbsobené potrebam dietata.!?® Hoci tieto konferencie nie si formalne upravené
a niekedy vyZzaduju suhlas prokuratury, ich vysledky mézu ovplyvnit rozhodnutie
sidu alebo statneho zastupcu, vratane rozhodnutia o alternativach k odnatiu
slobody.

Podmienky zadrzania citlivé k detom

Aj v pripadoch, ked je odnatie slobody nevyhnutné, niektoré krajiny podnikli
vyznamné kroky na zmiernenie jeho negativnych dosledkov a na zosuladenie praxe
so Standardmi v oblasti prav dietata. V Holandsku mozu deti, ktoré by inak boli
umiestnené do vySetrovacej vazby, namiesto toho zostat doma, v pestlinskej
rodine alebo byt umiestnené v malych zariadeniach pre mladistvych.'®? Tieto malé
zariadenia, ktorych je v stéasnosti v celej krajine len pat, sa zvycajne nachadzaju
blizSie k bydlisku dietata a si navrhnuté tak, aby umozfiovali pokracovanie v
Skolskej dochadzke a zachovanie sikromného a rodinného zivota.1%8

Klu¢ovym ochrannym opatrenim je prisne oddelenie deti od dospelych vo vazbe
s ciefom chranit ich bezpecnost a blaho. V Ceskej republike musia byt deti vo vazbe
oddelené od dospelych, a to tak vo vazbe pred sidnym pojednavanim (vysSetrovacej
vazbe), ako aj vo vazbe po vyneseni rozsudku, a to aj po dovrseni 18 rokov, ak to
oddévodriuju okolnosti a najlepsi zaujem vsetkych mladistvych.9°

V Belgicku sa prisne oddelenie deti od dospelych uplatiuje vo vsSetkych fazach
konania; aj ked' je pripad dietata postUpeny sudu pre dospelych, dieta zostava v
Specializovanom zariadeni pre mladez az do dovrsenia 18 rokov, po ktorom moéze
byt prelozené do systému pre dospelych.20°

194 Holandsky trestny poriadok, ¢lanok 493 ods. 1 (&ldnok 493 ods. 1 Sv); Nariadenie o vykonavani
trestnopravnych rozhodnuti (Besluit tenuitvoerlegging strafrechtelijke beslissingen), ¢lanok 2.6. Pozri tiez
zakladné studie ACCESS,

s. 45.

195 74kladné Studie ACCESS, s. 26.
196 7 diskusii po¢as online workshopu pre sudcov. Konal sa 14. a 21. maja 2025.
197 Holandsky trestny poriadok, ¢lanok 493 ods. 3 (&ldnok 493 ods. 3 Sv). Pozri tieZ zdkladné Stadie ACCESS, s.

45.

198 73kladné Stadie ACCESS, s. 46.

199 74kon €. 293/1993 Z. z. 0 véazbe, § 26 ods. 1; zakon &. 218/2003 Z. z., zakon o sudnictve vo veciach mladeZe,
§ 79 ods. 1. Pozri tiez zakladné Studie ACCESS, s. 28.

200 pe Bondt, W., Vercruysse, L., 2021. Procesné zaruky pre deti, ktoré su podozrivymi alebo obvinenymi v
trestnom konani: Belgicko. vyskum (FRANET),
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra uploads/be ccp-country report.pdf, s. 63. Defence for Children

International Belgium, 2018. Méj prévnik, moje préva - Posilfiovanie prév deti v trestnom konani v EU - Uloha
pravnika maloletého v ochrannom a trestnom konani v Belgicku. Narodna sprava Belgicka,
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Okrem oddelenia od dospelych prijali viaceré jurisdikcie dalSie opatrenia na podporu
rozvoja a blaha zadrzanych deti. Nasledujuce priklady ilustruju dobrd prax pri
zabezpecovani primeranych podmienok a podpory v zariadeniach pre zadrzané osoby, hoci
to neznamena, Ze by zadrZanie malo byt uprednostriované v pripadoch, ked je mozné
uplatnit alternativy bez odratia slobody alebo komunitné alternativy.

0V Belgicku su deti zbavené slobody v ramci systému trestného sudnictva
umiestiiované do verejnych Ustavov na ochranu mladeze (IPPJ), kde maju lepsi
pristup k vzdelavaniu, zdravotnej starostlivosti, nepretrzitému kontaktu so svojou
rodinou a slobode nabozenského vyznania.20!

0 'V Polsku su zariadenia na zadrzanie mladistvych vybavené priestormi na
volnocCasové aktivity, kniznicami a audiovizudlnou technikou a personal je
vyskoleny tak, aby dokazal porozumiet psychologickym potrebam deti v
zadrzani.202

Mechanizmy dohl'adu a zodpovednosti zohravaju klicovu ulohu pri ochrane deti v
zadrzani.

0 Na Slovensku nedavne legislativne reformy udelili ombudsmanovi pravomoc
monitorovat véznice a iné miesta, kde mozu byt deti pozbavené slobody, ¢o
pomaha zabezpecdit humanne zaobchadzanie a transparentnost v praxi.?%3

Vymazanie z registra trestov

Medzinarodné Standardy a principy v oblasti prav dietata klad( velky déraz na minimalizaciu
dlhodobych skod u deti, ktoré sa dostali do konfliktu so zdkonom. To presahuje réamec
odklonu deti od zadrzania a formalneho trestného konania a zahffia aj starostlivé nakladanie
s ich trestnymi registrami po kontakte so sidnym systémom.

Vybor CRC vyzyva, aby Staty ,zaviedli pravidla umoziiujice vymazanie trestnych registrov
deti po dosiahnuti veku 18 rokov, a to bud’ automaticky, alebo vo vynimocnych pripadoch
po nezavislom preskumani.“?°* Podobne Rada Eurdpy zddrazfiuje, ze v zaujme podpory
reintegracie by mali byt trestné zaznamy deti uchovavané

https://lachild.eu/wp-content/uploads/2016/05/RAPPORT-MLMR-COMPLET.pdf (Zakladné studie ACCESS), s. 55.
Pozri tiez zakladné Studie ACCESS, s. 21.

201 pefence for Children International Belgium, 2015. Praktickd priru¢ka pre pravnikov zastupujlcich deti v
konflikte so zakonom._https://lachild.eu/wp-content/uploads/2016/05/Guide Avocats FR-web.pdf, s. 55, 97-
98. De Schutter, 0., Ringelheim, J., Dhetz, N., Van Keirsbilck, B. (eds.), 2015. Vzdeldvanie deti pozbavenych
slobody: Aj oni maju prdvo na vzdeldvanie za mreZami. Vzdelavaci nastroj ¢. 5.
https://www.brudoc.be/opac css/doc num.php?explnum id=1434. Pozri tiez zakladné Studie ACCESS, s. 21.
202 Nariadenie ministra vnutra zo 4. jina 2012 o miestnostiach uréenych pre osoby zadrZzané alebo privedené na
kontrolu triezvosti, prechodnych miestnostiach, doc¢asnych prechodnych miestnostiach a policajnych zariadeniach
pre mladistvych, pravidlach pobytu v tychto miestnostiach a postupe nakladania s videozdznamami z tychto
miestnosti, priestorov a ciel (konsolidované znenie, Zbierka zakonov, 2023, bod 2672, v zneni neskorsich zmien
a doplneni). Pozri tiez zakladné studie ACCESS, s. 56.

203 74kon ¢&. 110/2023 Z. z., ktorym sa meni a dopifia zdkon ¢ 564/2001 o verejnom ochrancovi prav v zneni
neskoréich predpisov a ktorym sa menia a dopifiaji niektoré daldie zakony. Pozri tie? mechanizmy
Lhttps://www.ohchr.org/en/treaty-bodies/spt/information-national-preventive-*; zakon ¢&. 176/2015 Z. z., o
komisarovi pre deti a komisarovi pre osoby so zdravotnym znevyhodnenim, § 4 ods. 1 pism. b) bod 2 v spojeni

s § 4 ods. 2 pism. h)).
204 yyybor CRC, vseobecny komentar ¢. 24, bod 71.



https://lachild.eu/wp-content/uploads/2016/05/RAPPORT-MLMR-COMPLET.pdf
https://lachild.eu/wp-content/uploads/2016/05/Guide_Avocats_FR-web.pdf
https://www.brudoc.be/opac_css/doc_num.php?explnum_id=1434
https://www.brudoc.be/opac_css/doc_num.php?explnum_id=1434
https://www.ohchr.org/en/treaty-bodies/spt/information-national-preventive-mechanisms
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déverne a mimo sidneho systému nezverejriovatelné, akonahle dosiahnu plnoletost.2%>
Zverejnenie by malo byt povolené len za vynimoc¢nych okolnosti, ako si zavazné trestné
¢iny, obavy o verejnu bezpecénost alebo situacie tykajlce sa prace s detmi.2% Je dolezité,
aby odklon nikdy neviedol k zdznamu v registri trestov. Hoci déverné zaznamy o
opatreniach odklonenia mozu byt uchovavané na administrativne alebo vyskumné Gcely,
Vybor CRC zddrazriuje, Ze tieto zdznamy sa nesmu povazovat za odsudenia ani pouzivat
na vytvorenie zaznamu v registri trestov.2%” Dévernost je nevyhnutna: pristup k takymto
zdznamom by mal byt prisne obmedzeny na subjekty priamo zapojené do konania.?%8

Hoci vacsina zo Siestich preskimanych krajin ma systémy na vymazanie trestnych
registrov deti po uplynuti stanovenej lehoty, nadalej pretrvavaju problémy s
konzistentnostou a transparentnostou. V niektorych jurisdikciach sa zaznamy mézu stale
objavovat pri uchadzani sa o zamestnanie, niekedy len v pripade citlivych pozicii, v inych
pripadoch su vsak pristupné v SirSom rozsahu.

Niektoré krajiny su v tejto oblasti prikladmi dobrej praxe: alternativne opatrenia v
Belgicku a Holandsku zvyCajne nezanechavaju zaznam v trestnom registri a ani pobyt v
polskych napravnych zariadeniach pre mladistvych nevedie k zapisu do trestného
registra. V Belgicku mo0zu deti po dovrSeni 18 rokov poziadat sudcu o vymazanie
zaznamu, ak uplynulo pat rokov od ukondenia trestu alebo vykonu trestu, ktory viedol
k vzniku zapisu. Bulharsko povazuje rehabilitaciu za pravo: ak dieta vykona svoj trest a
pocas dvoch rokov sa nedopusti ziadneho priestupku, zaznam sa automaticky vymaze.
V Holandsku mézu byt deti obvinené z menej zadvaznych priestupkov odklonené od
trestného sudnictva a ak sa dieta nedopusti opakovanej trestnej ¢innosti, tieto menej
zavazné priestupky sa z registra vymazu. Na druhej strane mo6zu byt zaznamy
v trestnom registri za zavazné trestné ciny a sexualne delikty uchovavané na dobu
neurcitd.

205 Usmernenia o sudnictve zohladfujicom potreby deti, 2010. 1V, oddiel 2 ods. 83.

206 TamZe, 1V, oddiel 2, bod 83.

207 yybor CRC, VSeobecny komentar &. 24, bod 18 pism. f).

208 \yybor CRC, vSeobecny komentdr &. 24, bod 67. Pozri tiez Vybor CRC, vSeobecny komentar &. 10, bod 66:
.Pravo na sikromie okrem toho znamend, ze zdznamy o detskych pachatefoch by mali byt prisne déverné a
nepristupné tretim strandm s vynimkou os6b priamo zapojenych do vySetrovania, konania a rozhodovania v
danej veci. S ciefom zabranit stigmatizacii a/alebo predsudkom by sa zdznamy o detskych pachatelfoch nemali
pouzivat v konaniach pre dospelych v naslednych pripadoch tykajlcich sa toho istého pachatela (pozri Pekinské
pravidla, pravidla 21.1 a 21.2) ani na sprisnenie takého budtceho trestu.”
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III. Casté prekazky braniace detom v uplatifiovani ich
prav

1. Diskriminacné praktiky ovplyviujluce vykon procesnych prav

1.1. Medzindrodné a eurdpske pravne standardy

Zasada nediskriminacie je zakotvena v niekolkych zdkladnych medzindarodnych a
regionalnych dokumentoch v oblasti ludskych prav a predstavuje zaklad spravodlivého a
rovnakého zaobchadzania vo vSetkych sudnych konaniach, vratane tych, ktorych
ucastnikmi su deti. Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach (ICCPR) uklada
$tatom povinnost zarudit prava vsetkym osobam bez ohladu na rasu, pohlavie, jazyk,
nabozenstvo alebo iné postavenie,?%° a zabezpedit tak rovnost pred zakonom a rovnaku
ochranu pred diskriminaciou.2l® Na regiondlnej Urovni dokumenty, ako je Charta EU,
stanovuju Sirsi subor zakazanych doévodov: ,akakolvek diskriminacia najmé z dévodu
pohlavia, rasy, farby pleti, etnického alebo socialneho pbvodu, genetickych vlastnosti,
jazyka, nabozenstva alebo viery, politického alebo iného zmyslania, prislusnosti k
ndarodnostnej mensine, majetku, narodenia, zdravotného znevyhodnenia, veku alebo
sexualnej orientacie, je zakazana. "1

Dohovor o pravach dietata (CRC) ukladd zmluvnym Statom povinnost, aby vsetky deti
mohli pozivat svoje prava vyplyvajlce z tohto dohovoru ,bez akejkolvek diskriminacie", a
prijat ,vSetky vhodné opatrenia"™ na ich ochranu pred takouto diskriminaciou.?'? Dohovor
o pravach dietata dalej zavazuje Staty, aby sa ku kazdému dietatu obvinenému z trestného
¢inu spravali ,spésobom, ktory podporuje jeho pocit dbstojnosti a viastnej hodnoty".213
Dohovor o pravach oséb so zdravotnym postihnutim (CRPD) zdo6razfiuje vyznam
primeranych Uprav na podporu rovnosti a odstranenie diskriminacie a objasfiuje, ze
opatrenia potrebné na dosiahnutie de facto rovnosti by sa nemali povazovat za
diskrimina¢né.?14

Podobne aj Rada Eurdpy vyzaduje, aby boli prava deti chranené ,bez akejkolvek
diskriminacie", okrem iného na zdaklade pohlavia, etnického pévodu, socialno-
ekonomického postavenia, zdravotného znevyhodnenia, migracného statusu alebo
prisludnosti k mensinovej skupine.2> Smernica EU 2016/800 ttto povinnost posilfiuje tym,
ze od Clenskych statov vyzaduje, aby zabezpedili, ze s detmi sa bude ,vZdy zaobchadzat
spbésobom, ktory chrani ich déstojnost™.216

Systémova diskriminacia je vSak ¢asto problémom v suvislosti s detmi, ktoré st Gdajne v
konflikte so zakonom. Byva rozsirena a hlboko zakorenena v spolocenskych Strukturach,
zakonoch a instituciondlnych praktikach, ¢im vytvara pretrvavajuce znevyhodnenie
urcitych skupin pri su¢asnom zvyhodnovani

209 ICCPR, ¢&lanok 2.

210 [CCPR, &l4nok 26.

211 Eyrépska Unia, Charta zakladnych prav Eurdpskei tnie, U. v. EU C 326/391, 26. oktdber 2012.

212 pohovor o pravach dietata, ¢lanok 2 ods. 1.

213 pohovor o pravach dietata, ¢ldnok 40 ods. 1.

214 Dohovor OSN o pravach o0séb so zdravotnym postihnutim (CRPD), prijaty 12. decembra 2006 na 61.
zasadnuti Valného zhromazdenia rezolliciou A/RES/61/106, ¢lanok 5.

215 Usmernenia o sudnictve zohladfujlicom potreby deti, 2010. IV, oddiel D ods. 1.

216 Smernica EU 2016/800, ¢lanok 13 ods. 2.



https://eur-lex.europa.eu/eli/treaty/char_2012/oj/eng
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/convention-rights-persons-disabilities
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inych.2'” Vybor CRC zddraznil, ze pravo na nediskriminaciu podla CRC vyzaduje nielen
zakaz nerovného zaobchdadzania, ale aj proaktivne opatrenia na zabezpecenie toho, aby
vSetky deti mohli svoje prava v praxi skutone uplatfovat.?'® To si vyzaduje prijatie
pozitivnych krokov na rieSenie podstatnych nerovnosti a na reformu Strukturalnych a
kultirnych podmienok, ktoré vedu k pretrvavajucemu vyluceniu.21®

Rada Eurdpy uzndva, Ze v urditych pripadoch mdzu byt na zabezpeéenie skutoénej
rovnosti nevyhnutné pozitivne opatrenia. Vyzyva staty, aby poskytovali prispdsobenu
ochranu a podporu zvlast zranitelnym detom, vratane migrantov, maloletych bez
sprievodu, deti so zdravotnym znevyhodnenim, rémskych deti a deti Zijucich v pobytovych
zariadeniach alebo deti bez domova.??°

Predchadzanie diskriminacii si napokon vyzaduje aj multidisciplinarne skolenia
zohl'adnujiace kultarne specifika pre vsetkych odbornikov pOsobiacich v oblasti
sudnictva vo veciach mladeze. Vybor CRC zdo6raziiuje potrebu vzdelavania zalozeného na
poznatkoch o vyvoji dietata, pri¢inach pachania trestnej ¢innosti mladistvych, $pecifickych
zranitelnostiach marginalizovanych skupin a vyuzivani alternativ k zadrzaniu.??!

1.2. PoruSovanie prav a medzery v implementacii

Napriek jasnym pravnym normam sa deti v konflikte so zakonom v Siestich skimanych
krajindch EU nadalej stretdvaju s diskriminaénym zaobchadzanim v trestnom konani. Tieto
rozdiely vyplyvaju z mnohych vzajomne suvisiacich faktorov, vratane jazykovych a
komunika¢nych bariér, nedostatocného vzdeldvania odbornikov, nespravnych
individudlnych posudeni, ako je nedostato¢né posudenie veku, zrelosti, dusevného
zdravia, zranitelnosti a socidlneho zazemia dietata, a systémovych predsudkov suvisiacich
so socioekonomickym postavenim, zdravotnym znevyhodnenim a prislusnostou k
mensine.

Jednou z hlavnych prekazok je nedostatok efektivnej komunikacie, ktora by reagovala na
jazykové, kulturne alebo kognitivne potreby deti. Na Slovensku deti, ktorych primarnym
jazykom je rémcina alebo madarcina, ¢asto dostavaju informacie o konani, ktoré nie su
prispdsobené ich jazyku alebo pévodu.??? V Belgicku nie su pre deti, ktoré nehovoria
Zziadnym z narodnych jazykov, spolahlivo k dispozicii timocnici, a ti, ktori su k dispozicii,
nemusia mat zaskolenie v komunikacii prispdsobenej detom.223 V Ceskej republike sa
potreby deti s mentdlnym alebo psychosocialnym znevyhodnenim casto prehliadaju -
odbornici v oblasti trestného stdnictva maju tendenciu komunikovat s tymito detmi len pri
ziskavani vypovede, ¢im obmedzuju ich Géast na vysluchu, namiesto toho, aby im umoznili
ucinné zapojenie do konania.?24

217 yybor pre hospodarske, socidlne a kultirne prava, VSeobecné stanovisko ¢. 20 o nediskriminécii v oblasti
hospodarskych, socidlnych a kulturnych prav, E/C.12/GC/20 (2. jul 2009), bod 12.
218 \f'ybor CRC, VSeobecny komentar ¢. 21 (2017) o pravach deti Zijlcich na ulici, CRC/C/GC/21, 20. jin 2017,

bod 26.
219 TamzZe.

220 Yysmernenia o sudnictve zohladfiujicom potreby deti, 2010. IV, oddiel D, bod 2.

221 yybor CRC, VSeobecny komentar ¢. 24, ods. 112.

222 73kladné Studie ACCESS, s. 5, 65.

223 pDe Bondt, W., Vercruysse, L., 2021. Procesné zaruky pre deti, ktoré si podozrivymi alebo obvinenymi v
trestnom konani: Belgicko. vyskum (FRANET),
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra uploads/be ccp-country report.pdf, s. 54-55. Pozri tiez zakladné

Studie ACCESS, s. 22.
224 7akladné Stadie ACCESS, s. 39.
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Hlavnym dévodom tychto zlyhani je absencia StruktlUrovaného povinného vzdelavania pre
odbornikov pracujlcich s detmi v ramci sidneho systému. Hoci existuju urcité vzdeldvacie
kurzy, ktoré sa zvyc€ajne zaoberaju zakladnymi komunika¢nymi zruénostami alebo detskou
psycholdgiou, su ¢asto dobrovolné a zavisia od individualnej motivacie odbornikov, pricom
inStituciondlne stimuly na zabezpecenie Ucasti su minimalne. V dosledku toho nie su
dostatoCne rieSené kritické oblasti, ako su prava osdb so zdravotnym znevyhodnenim,
kultdrna citlivost a nediskriminacia. Napriklad v Belgicku, hoci sudcovia a prokuratori
musia absolvovat Skolenie prostrednictvom Instititu sidneho vzdeldvania, v uéebnych
osnovach chyba podstatny obsah tykajlci sa kultdrnej citlivosti a rozmanitosti.22> Faktory,
ako su kultdura, nabozenstvo, socialno-ekonomickd neistota a obmedzené jazykové
znalosti, su C¢asto podceriované ako zdroje zranitelnosti.??® V dbsledku toho sa
nedostatocne riesSia potreby deti z komunity LGBTQ+, deti so zdravotnym znevyhodnenim
a deti z kulturnych alebo jazykovych mensin. Podobne aj v Polsku odborna priprava pre
advokatskych a sudnych koncipientov nezahffia Specializované kurzy zamerané na pracu
s detmi z marginalizovanych skupin.??’

Tieto nedostatky sa dalej odrazaju v spésobe vykonavania individualnych posudzovani.2?8
Tak na Slovensku, ako aj v Ceskej republike, sa ekonomické, socidlne a rodinné zazemie
deti ¢asto prezentuje ako individualne nedostatky, nez ako Strukturalne znevyhodnenie.?2°
Na Slovensku sa posudzovanie Uzko zameriava na odborné diagndzy, zatial' ¢o Sirsie
systémové faktory, ako su chudoba alebo socialne vylUcenie, sa pretvaraju na indikatory
individudlneho rizika.230 Podobne aj v Ceskej republike sa tieto Strukturdlne vyzvy
vyuzivaju na ospravedinenie donucovacich zasahov, namiesto toho, aby sa povazovali za
socialne podmienky vyzadujlice podporu.23! Problémy v Skole a nespech v $kole sa ¢asto
posudzuju izolovane od kltucovych faktorov, ako su nestabilita byvania alebo diskriminacia,
¢o dalej skresluje posudzovanie.?32 V Belgicku umozfiuje pradvne ustanovenie obmedzit
rozsah a presnost posudzovania ,na zaklade okolnosti

225 pefence for Children International Belgium, 2018. Mdj prévnik, moje prédva - Posilfiovanie prav deti v trestnom
konani v EU - Uloha pravneho zastupcu maloletého v ochrannych a trestnych konaniach v Belgicku. Narodna
spréava pre Belgicko. https://lachild.eu/wp-content/uploads/2016/05/RAPPORT-MLMR-COMPLET.pdf (Sprava
o stave prav deti v Belgicku), s. 55. Pozri tiez zédkladné Studie ACCESS, s. 22.

226 De Bondt, W., Vercruysse, L., 2021. Procesné zaruky pre deti, ktoré s podozrivymi alebo obvinenymi osobami
v trestnom konani: Belgicko. vyskum (FRANET),
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra uploads/be ccp-country report.pdf, s. 54-55. Pozri tiez zakladné
$tadie ACCESS, s. 6, 22.

227 7akladné stidie ACCESS, s. 58.

228 Clanok 7 smernice (EU) 2016/800 uklada &lenskym Stdtom povinnost zabezpedit, aby sa v pripade kazdého
dietata, ktoré je podozrivym alebo obvinenym v trestnom konani, vykonalo individualne postdenie, pri ktorom
sa zohladni jeho osobnost, zrelost, ekonomické, socidlne a rodinné zazemie, ako aj akakolvek osobitna
zranitelhost, s ciefom uréit primerané opatrenia a procesné zaruky. Pozri tiez: ICJ. 2021. Odporticania tykajlce
sa hlavnych zasad

upravujucich individudlne posudzovanie deti v konflikte so zakonom._https://www.icj.org/wp-
content/uploads/2021/12/ENGL-Recommendations-Individual-assessment.pdf.

229 7akladné Stidie ACCESS, s. 7.

230 TamZe, s. 12.

231 TamZe, s. 35.

232 yegerka, K., Hulmakova, J., Stéchova, M., 2019. Mladistvi v procese poruchovej socializacie. Praha: Ustav
kriminolégie a socidlnej prevencie, https://www.iksp.cz/storage/169/458-Mladistvi-v-procesu- poruchove-
socializace.pdf, s. 71-72. Pozri tiez zakladné studie ACCESS, s. 35.
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v danom pripade,“?33 ¢o Casto obmedzuje pravo deti s jazykovymi alebo kultGrnymi
bariérami na komplexné a zmysluplné posudenie.?34

Diskriminacia sa prejavuje aj v poCiatocnych fazach trestného konania, najma pri kontakte
s policiou, pri vzneseni podozrenia, pri zaradeni do evidencie podozrivych a pri uplatfiovani
predbeznych opatreni, a to ¢asto na zaklade socioekonomického postavenia. V Holandsku
viedli policajné a justicné politiky zamerané na takzvané ,zranitelné stvrte" k
neprimeranému poctu deti registrovanych ako podozrivych z trestnych Cinov a k vyssej
miere vazby u deti z nizkoprijmovych rodin, z rodin migrantov a z mensinovych
prostredi.?3> Viac ako polovica vsetkych detskych podozrivych Zije iba v desiatich
percentach tychto Stvrti a takmer patnast percent Zije iba v jednom percente z nich.23¢
Opatrenia, ako je stratégia ,Top600" v Amsterdame, cieleny zasah zamerany na osoby
identifikované na zaklade policajnych a mestskych dat ako vysoko rizikovi opakovani
pachatelia,?3” sa ¢asto porovnavaju s prediktivnou policajnou ¢innostou. Hoci ich zamer je
znizit opakovanu trestnt dinnost, hodnotenia spochybriuji ich G&innost a nadalej
neprimerane postihuju urcité demografické skupiny.238

Podobné vzorce sU zrejmé v Ceskej republike, kde s romske deti ¢astejsie odoberané z
rodin na zdklade podozrenia zo spachania trestného ¢inu.23° Na Slovensku je velka Cast
zaznamenanej mladeznickej kriminality v regidne, najma majetkové trestné ciny ako
kradeze, Uzko spojena s ekonomickou deprivaciou, avsak reakcie statu maju tendenciu
uprednostriovat represivne opatrenia namiesto riesenia zakladnych pricin.240

Deti so zdravotnym znevyhodnenim Celia jednej z najzavaznejSich foriem diskriminacie. V
Ceskej republike existuje priama suvislost medzi psychosocidlnym alebo mentalnym
znevyhodnenim a

233 Clanok 50 ods. 2 zékona z 8. aprila 1965. Pozri tie? zakladné &tidie ACCESS, s. 20.

Defence for Children International Belgium, 2015. Prakticka prirucka pre pravnikov zastupujucich deti v konflikte
so zakonom._https://lachild.eu/wp-content/uploads/2016/05/Guide Avocats FR-web.pdf, s. 63-69. Pozri tiez
zakladné studie ACCESS, s. 20.

235 (Jdaje ukazujl, ?e z deti registrovanych ako podozrivi v policajnych zdznamoch v roku 2022 su deti s
migra¢nym povodom jasne nadmerne zastUpené: mladez z Holandskych Karibov (44/1 000), Maroka (31/1 000)
a Surinamu (31/1 000) je registrovana ako podozriva CastejsSie nez mladez bez migra¢ného pévodu (11/1 000).
Okrem toho Udaje ukazuju, ze deti a mladi ludia z rodin s nizkymi prijmami (28/1 000) su zastupeni ovela
CastejSie ako ti z rodin s vysokymi prijmami (7/1 000). NavySe chlapci (21/1 000) su zastupeni Castejsie ako
dievéata (8/1 000). Zakladné studie ACCESS, s. 47-48.

236 7akladné Stldie ACCESS, s. 47.

237 PILP. Top400 - stratégia prevencie kriminality ,zhora nadol" v Amsterdame._ https://pilp.nu/wp-
content/uploads/2023/10/Top400 topdown-crime-prevention-Amsterdam.def .pdf, s. 10. Pozri tiez zakladné
Studie ACCESS, s. 48.

238 Centrum vedeckého vyskumu a Gdajov. 2023. Ziadne néznaky, Ze pristup Top600 vedie k niZsej opakovanej
trestnej ¢innosti._https://www.wodc.nl/actueel/nieuws/2023/11/16/geen-aanwijzingen-dat-top600-aanpak-
leidt-tot-minder-recidive. Pozri tiez zakladné studie ACCESS, s. 48.

239 7akladné Stadie ACCESS, s. 5, 38.

240 Kradeze tvoria 38,4 % celkovej kriminality mladeZe. Generdlna prokuratlra konstatovala, Zze na tychto
trestnych ¢inoch sa Casto podielaju deti z ekonomicky znevyhodneného prostredia, hoci presné Udaje o korelacii
medzi chudobou a pachanim nie su k dispozicii. Generdlna prokuratira Slovenskej republiky, 2024. Sprava
generalneho prokuratora Slovenskej republiky o ¢innosti prokuratury a zisteniach o stave zakonnosti v
Slovenskej republike za rok 2023,
https://www.genpro.gov.sk/fileadmin/Sprava o cinnosti/2023/vlastny material.pdf, s. 51. Pozri tiez zakladné
Studie ACCESS, s. 6.
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ukladanim donucovacich opatreni.?*! Na Slovensku s zaruky proti pozbaveniu slobody u
deti so zdravotnym znevyhodnenim obzvlast slabé:?*?> umiestnenie do psychiatrického
zariadenia je povolené ako predbezné (docasné) opatrenie, hoci dieta nepredstavuje
bezprostredné nebezpeclenstvo pre seba ani pre svoje okolie. Predbezné umiestnenie do
psychiatrickej lie¢ebne méze byt dietatu uloZené aj v pripadoch, ked' by dieta nemohlo byt
umiestnené do vySetrovacej vazby ani zadrzané v psychiatrickej lieCebni na zaklade
obdianskopravneho prikazu.243

1.3. Priklady dobrej praxe

Hoci v Siestich skimanych krajindch EU pretrvavaju urcité porusovania prav a medzery v
implementacii, niekolko slubnych postupov poukazuje na to, ako by justi¢né systémy mohli
lepSie chranit prava deti a obmedzit diskrimina¢né zaobchadzanie.

Holistické posudzovanie pomaha zakotvit rozhodnutia v najlepSom zaujme dietata a
znizuje riziko diskriminaénych alebo represivnych opatreni.?44

0V Holandsku vykonava individudlne posudzovanie deti podozrivych alebo
obvinenych z trestnych cinov Rada pre ochranu deti. Tieto posudky prebiehaju v
ramci multidisciplindrneho procesu, do ktorého suU zapojeni psycholdégovia,
pedagdgovia a socialni pracovnici.?*> Posldenie, ktoré sa riadi podrobnym
dotaznikom, zohladriuje socidlne, emociondlne a vzdelanostné zazemie dietata.
Tento model spoluprace kontrastuje s represivnymi alebo Uzko diagnostickymi
pristupmi a zabezpeduje, Ze zdsahy vychadzaju z najlepsich zaujmov dietata, ¢im
sa znizuje riziko diskriminacie alebo zbytocného natlaku.

Cenné vzory ponuka aj snaha o zlepSenie odbornej pripravy.

0V Holandsku sa v ramci riadenia kvality v justicii vyuziva prax znama ako
»Zrkadlové reflexie" alebo ,intervizie", ktoré povzbudzuju sudcov k zapojeniu sa do

241 Jrad verejného ochrancu prav, 2024. Zranitelhé skupiny oséb v ochrannej lie¢be. Brno: Urad verejného
ochrancu prav, https://www.ochrance.cz/uploads-import/ESO/10-2023-
NZ ochranna lecha vyzkumna zprava.pdf, s. 10. Pozri aj vyskumnu spravu Ustavu kriminoldgie a socialnej
prevencie, ktord sa zameriava na opakované pachanie trestnej ¢innosti mladistvych a vychadza zo zahrani¢nych
studii, kde sa medzi rizikovymi faktormi uvadzaju ,vyrazné dusevné poruchy" alebo ,nizke IQ". - Vecerka, K.,
Hulmakova, J., Stéchova, M., 2019. Mladistvi v procese poruchovej socializacie. Praha: Ustav kriminoldgie a
socialnej prevencie,_https://www.iksp.cz/storage/169/458-Mladistvi-v-procesu-poruchove-socializace.pdf, s. 24.
Pozri tiez zakladné stludie ACCESS, s. 5, 38-39.

242 Trestny zadkonnik, § 103 ods. 1. K umiestneniu do psychiatrickej lie¢ebne za G€elom vychovného opatrenia
dodlo v pripade, o ktorom rozhodol Okresny std v Ziare nad Hronom rozsudkom z 1. 12. 2021, ¢. spisu
9P/47/2020. Pozri tiez zadkladné studie ACCESS, s. 71.

243 Trestny poriadok, § 85 ods. 7. https://www.najpravo.sk/dovodove-spravy/rok-2024/dovodova-sprava-k-
zakonu-c-40-2024-z-z.html. Pozri tiez zakladné studie ACCESS, s. 5.

244 Takéto posudzovania mozno vSak povazovat za priklady dobrej praxe len vtedy, ak st skutoéne participativne,
vykonavaju sa spolu s dietatom a nie za dieta, a ak zohladfiuju Strukturdlne faktory, ktoré ovplyviujd situdciu
dietata. Prilisné spoliehanie sa na ramce riadené odbornikmi so sebou nesie riziko posilnenia paternalistickych
alebo individualizujicich pristupov, najmé v pripade deti z marginalizovanych skupin, ktoré moézu byt
nachylnejsie na profilovanie alebo systémovd diskriminaciu. Zabezpedenie dialdgu s dietatom a uvedomenie si

SirSich socidlnych determinantov je preto nevyhnutné na zabranenie individualizécii Strukturdinych nerovnosti.
245 Online workshopy ACCESS pre socidlnych pracovnikov a probaénych Uradnikov, 28. aprila a 5. maja 2025.
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interdisciplinarnych diskusii medzi kolegami o ich rozhodovani.?*¢ Tieto
Struktirované vymeny podporuju sebauvedomenie, odhaluju implicitné predsudky
a prispievaju k reflexivnejsim a spravodlivej$im sidnym postupom.24”

0 Podobna iniciativa v Belgicku zdruzuje odbornikov z celého systému spravodlivosti
pre deti v ramci Skolenia zalozeného na rolovych hrach, ¢o Ucastnikom umoznuje
lepSie pochopit réznorodé pohlady a zranitelnost v pripadoch tykajlcich sa deti. 248
Tato metdda podporuje empatiu, zlepSuje komunikaciu a pomaha odbornikom
primeranejsie reagovat na zlozité situacie, ktorym deti v sidnom systéme celia.

2. Deti mladsSie ako vek trestnej zodpovednosti

2.1. Medzinarodné a eurdpske pravne standardy

Hoci sa mnohé procesné zaruky, ako napriklad tie obsiahnuté v smernici EU 2016/800,
vztahuju konkrétne na deti, ktoré dosiahli vek trestnej zodpovednosti, neznamena to, ze
mladsie deti su z tejto ochrany vylucené. Deti, ktoré nedosiahli minimalny vek, moézu byt
predmetom formalnych konani alebo opatreni, ako je umiestnenie do uzavretych zariadeni,
ktoré su fakticky represivne, a napriek tomu im neposkytuju rovnaku aroven procesnych
zaruk, aka je k dispozicii v trestnom konani.?4°

Vybor CRC zdéraznil, ze detom, ktoré nedosiahli vek trestnej zodpovednosti, musi byt
zarucené rovnaké spravodlivé a nestranné zaobchadzanie ako detom, ktoré tento
minimalny vek dosiahli alebo prekrodili.?>° Stanovenie primerane vysokého
minimalneho veku trestnej zodpovednosti je len jednym z aspektov ucinného
systému spravodlivosti pre deti.25! Staty musia zarover vypracovat vhodné opatrenia
pre deti, ktoré tento vek eSte nedosiahli. S tymito detmi sa nesmie zaobchadzat ako s
pachatelmi, ale je potrebné im poskytovat podporu prostrednictvom individualnych sluzieb
a pomoci prispdsobenych ich vyvojovym potrebam.232 Skutocnost, ze dieta este nedosiahlo
minimalny vek trestnej zodpovednosti, nesmie viest k tomu, Ze bude zbavené zaruk
zaruéenych vSetkym detom, ktoré si podozrivé, obvinené alebo uznané za osoby, ktoré
porusili trestné pravo.2>3

Podobne Rada Eurdpy potvrdzuje, ze velmi malé deti alebo deti, ktoré nemaju plnu
schopnost samostatne uplatfiovat svoje prava, su napriek tomu nositelmi prav.2°* S cielom
chranit tieto deti pred diskriminaciou a zabranit tomu, aby boli zanedbavané, ¢lenské staty

246 Okrahly stél ACCESS Transnational exchange, 18. - 19. marca 2025.

247 50dna prax. 2008. Kvalita rozhodnuti sidneho systému v Holandsku.
https://www.rechtspraak.nl/binaries/content/assets/rvdr/com/rvdr-com-quality-of-the-judicial-system-in-the-
netherlands-en-fr.pdf, s. 11.

248 Online workshop ACCESS pre pravnikov, 22. a 29. aprila 2025.

249 I1CJ. 2021. Odportéania tykajice sa hlavnych zdsad individudineho posudzovania deti v konflikte so
zakonom,_https://www.icj.org/wp-content/uploads/2021/12/ENGL-Recommendations-Individual-
assessment.pdf, s. 19.

250 yybor CRC, vseobecny komentar ¢. 10, ods. 33.

251 \Vybor CRC, v8eobecné komentar &. 24, ods. 23.

252 TamZe.

253 ICJ. 2021. Odportéania tykajice sa hlavnych zdsad individudineho posudzovania deti v konflikte so
zakonom,_https://www.icj.org/wp-content/uploads/2021/12/ENGL-Recommendations-Individual-

assessment.pdf, s. 19.
254 Usmernenia o sudnictve zohladfujlicom potreby deti, 2010. IV, oddiel D, ods. 44.
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musia zaviest alternativne systémy zastupovania a podpory.2®> Stru¢ne povedané,
vek alebo spdsobilost dietata by nikdy nemali byt prekazkou pri uplatfiovani jeho ludskych
prav a ochrany zo strany zakona.

Tdto normu potvrdzuje aj judikatura. Eurdpsky sud pre ludské prava konstatoval, ze
formalne zaradenie konania nesmie zbavit deti mladSie ako vek trestnej zodpovednosti
procesnych zaruk, ak im hrozia prisne opatrenia vratane pozbavenia slobody.2>® Eurépsky
vybor pre socidlne prava vo veci ICJ proti Ceskej republike podobne rozhodol, e deti
mladSie ako vek trestnej zodpovednosti musia mat narok na primerand ochranu bez
ohladu na to, ¢i ide formalne o obdianskopravne alebo trestné konanie, a ze ochranné
zamery nemdzu ospravedInit slabSie procesné zaruky.?%’” Toto rozhodnutie potvrdilo, Ze
ochrana nesmie byt na Ukor procesnej spravodlivosti, a to ani v pripade najmladsich
deti.2>8

2.2. Porusovanie prav a medzery v implementacii

V Siestich analyzovanych krajindch EU sa deti mladsie ako vek trestnej zodpovednosti
¢asto ocitaju v pravnej Sedej zéne: organy ich mdzu podrobit donucovacim opatreniam
bez toho, aby im boli poskytnuté procesné zaruky, ktoré prindlezia starsim detom alebo
dospelym. Ramce rodinného prava, pévodne urcené na poskytovanie podpory a ochrany,
su Casto zneuzivané na ukladanie represivnych sankcii tymto detom. Takymto opatreniam
vSak casto chybaju zaruky spravodlivého procesu, ktoré su zabezpecené v trestnom
konani.

V Ceskej republike mdzu byt deti mlad$ie ako minimalny vek trestnej zodpovednosti
umiestnené do psychiatrickych nemocnic na zaklade prikazov na ochrannu liecbu, a to
napriek podstatne slab$im procesnym zarukdm, najma pokial ide o dizku trvania takéhoto
umiestnenia, nez akl vyzaduje trestné pravo (pozri kapitolu II, oddiel 3.2).2°° Predbezné
opatrenia mézu viest k umiestneniu deti do Ustavnej starostlivosti bez primeranej ochrany
sukromia,2%? povinného pravneho zastipenia?®! alebo dékazného bremena potrebného na
preukazanie viny. Paradoxne, tieto zasahy mozu viest k dosledkom, ktoré su zavaznejsie
ako trestny rozsudok - deti mbézu zostat v Ustavnej starostlivosti dlhSie ako dospeli
odsudeni za rovnaky ¢in, a to na zaklade paternalistického od6vodnenia ,ochrany ich
vyvoja“.262

Podobné problémy existuju na Slovensku, kde sa ,ochranna vychova®“ uklada v ramci
obcianskopravneho, nie trestného konania, ¢o so sebou prinasa nizsSiu Uroven procesnej
ochrany. Dieta mladsie ako 14 rokov mdze byt umiestnené do psychiatrickej lie¢ebne, bez
toho, aby spifialo zadkonné kritéria pre

255 ysmernenia o sudnictve zohladriujlicom potreby deti, 2010. Cast 1V, oddiel D, bod 44.

256 Blokhin proti Rusku, ESLP, staznost ¢. 47152/06, rozsudok velkého sendtu z 23. marca 2016, ods. 175-176.
257 International Commission of Jurists (ICJ) proti Ceskej republike, rozhodnutie Eurépskeho vyboru pre socialne
prava vo veci samej, staznost &. 148/2017, 20. oktéber 2020, ods. 85.

258 1CJ. 2021. Ceska republika: ICJ a Férum pre ludské préva oslavuji prelomové rozhodnutie Eurépskeho vyboru,
ktorym sa potvrdzuju procesné prava deti._https://www.icj.org/czech-republic-icj-and-forum-for-human-rights-
celebrate-landmark-european-committee-decision-upholding-procedural-rights-for-children/.

259 7zakon o sudnictve pre mladistvych, § 95a ods. 2 a 4. Pozri tieZ zakladné $tidie ACCESS, s. 7, 33.

260 7zakon ¢&. 99/1963 Z. z., Obdiansky sudny poriadok, § 116 ods. 2. Pozri tieZ zdkladné Stadie ACCESS, s. 38.
261 73kon €. 292/2013 Z. z. o osobitnych sidnych konaniach, § 469 ods. 1. Pozri tieZ zakladné $tidie ACCESS,
s. 37-38.

262 74kladné &tudie ACCESS, s. 7, 30.



https://www.icj.org/czech-republic-icj-and-forum-for-human-rights-celebrate-landmark-european-committee-decision-upholding-procedural-rights-for-children/

Ochrana prav podozrivych a obvinenych deti v trestnom konani|36

~ochranné opatrenia®, napriklad v pripade, Ze predstavuju nebezpecenstvo pre
ostatnych.?63 Ani v pripade pozbavenia slobody nie je tymto detom zarucené povinné
pravne zastupenie pocas policajnych vysluchov.2%* Hoci je teoreticky mozné, aby si dieta
zabezpecilo pravneho zastupcu, a to bud samostatne, alebo prostrednictvom svojej rodiny,
v pripade deti Zijucich v chudobe alebo celiacich socidlnemu vyluceniu je to vysoko
nepravdepodobné, ¢o vytvara dalSiu diskriminacnu prekazku braniacu ich ochrane.

V Bulharsku nie su deti mladSie ako 14 rokov trestne zodpovedné, mozu vsak byt
predmetom napravnych opatreni, ako je umiestnenie do internatnych alebo vychovnych
ustavov (pozri kapitolu II, oddiel 3.2). KedZe nejde o trestné konanie, deti su vylucené z
ochrany zaruc¢enej smernicou EU 2016/800.255 V désledku toho sa mladsie deti stavaju
zranitelnymi voci donucovacim opatreniam bez nalezitych pravnych zaruk.

2.3. Priklady dobrej praxe

Niektoré jurisdikcie prijimaju opatrenia na rozSirenie procesnych zaruk na deti, ktoré
nedosiahli vek trestnej zodpovednosti, a tym odstranuju medzery, v dosledku ktorych
najmladsie deti nemaju dostato¢nd ochranu.

Zabezpeclenie pravnej pomoci pre vSetky deti bez ohl'adu na vek je klucové pre
ochranu ich prav pocas policajného vysluchu a inych konani.

0V Holandsku sa preroklva legislativny navrh, ktory by zarucil pravnu pomoc
vSetkym detom vypoclvanym policiou, vratane tych, ktoré nedosiahli vek trestnej
zodpovednosti.?®® Na Slovensku generalny prokurator podal na Najvyssi sud
ziadost o objasnenie povinnosti poskytovat pravnu pomoc podozrivym a obvinenym
osobam, vratane deti, ktoré eSte nedosiahli vek trestnej zodpovednosti?®? Hoci
rozhodnutie Najvyssieho sudu este nebolo vydané, tento vyvoj predstavuje
pozitivne uznanie prav deti, najma tych, ktoré su v sucasnosti vylicené z pravnej
ochrany.

oV Ceskej republike bola v nadvaznosti na rozhodnutie Eurépskeho vyboru pre
socidlne prava vo veci IC) proti Ceskej republike (2017)268 v roku 2024 prijata
legislativna reforma,2%® ktorou sa pravo na povinnd pravnu pomoc rozsirilo na deti
mladsie ako je vek trestnej zodpovednosti. Reforma teraz zabezpeduje, Zze detom
je poskytovana pravna pomoc

263 7zakladné Stadie ACCESS, s. 5, 70.

264 TamZe, s. 67.

265 7akladné Stadie ACCESS, s. 27. Trestny poriadok, § 85 ods. 7.

266 Navrh zakona o posilneni pravnej pomoci v trestnom konani (Versterking rechtsbijstand in het strafproces),
https://wetgevingskalender.overheid.nl/Regeling/WGK026222; Z diskusii pocas online workshopu pre
prokuratorov a prislusnikov organov c¢innych v trestnom konani. Konalo sa 10. juna 2025. Pozri tiez: Zakon z

25. februara 2026, ktorym sa zavadza novy trestny poriadok (Wetboek van
Strafvordering).https://www.officielebekendmakingen.nl/stb-2026-56.pdf, oddiely 6.1.3. (3) a 6.1.5 (1) a
(2).

267 7 diskusii po¢as online workshopu pre prokuratorov a prislusnikov organov ¢innych v trestnom konani.
Uskutocnil sa 10. juna 2025.

268 International Commission of Jurists (ICJ) proti Ceskej republike, rozhodnutie Eurépskeho vyboru pre
socidlne prava vo veci samej, staznost ¢. 148/2017, 20. oktéber 2020.

269 Zakon ¢&. 165/2024 Zb.
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od prvého kontaktu s organmi ¢innymi v trestnom konani v postaveni podozrivého
z protipravneho konania.?’°

270 Zakon o sudnictve pre mladistvych, § 89c ods. 1.



Clenovia komisie
april 2026

Predseda:
Prof. Carlos Ayala, Venezuela

Podpredsedovia:
Sudkynia Radmila Dragicevic-Dicic, Srbsko
Sudca Sir Nicolas Bratza, Spojené kralovstvo

Vykonny vybor:

(Predsednicka) Pani Roberta Clarke,
Barbados Pani Nahla Haidar El Addal,
Libanon Pan Mazen Darwish, Syria
Sudkyna Qinisile Mabuza, Eswatini Pani
Mikiko Otani, Japonsko

Prof. Marco Sassoli, Taliansko/évajéiarsko
Pan Wilder Tayler, Uruguaj

Dalsi élenovia komisie:

Afrika

Sudca Azhar Cachalia, Afrika

Sudca Moses Chinhengo, Afrika Pani
Jamesina King, Afrika

Sudca Charles Mkandawire, Afrika Sudkyna
Aruna Narain, Afrika

Sudkynia Lillian Tibatemwa-Ekirikubinza, Afrika
Sudca Sanji Monageng, Afrika

Sudca Willy Mutunga, Afrika Pan

Lawrence Mute, Afrika

Azia a Eurépa

Sudca Ajit Prakash Shah, Azia Sudca
Kalyan Shrestha, Azia pani Ambiga
Sreenevasan, Azia pani Imrana Jalal,
Azia ,

Pani Miyeon Kim, Azia

Prof. Kyong-Wahn Ahn, Azia Sudca
Adolfo Azcuna, Azia Dr. Elizabeth

Biok, Azia .

Pani Hina Jilani, Azia

Pani Chinara Aidarbekova, Eurépa Sudkyna
Martine Comte, Eurépa

Pani Gulnora Ishankhanova, Eurépa Pani
Asne Julsrud, Eurépa

Sudca Egbert Myjer, Eurépa Dr. Jarna
Petmanova, Eurdpa

Sudca Stefan Trechsel, Eurépa Prof.
Fionnuala Ni Aolain, Eurépa Pani Patricia

Schulz, Eurdpa
Pani Anne Rambergova, Eurépa

Profesorka Laurence Burgorgue-Larsenova, Eurépa

MENA

Pani Hadeel Abdel
Aziz, MENA Pan
Marzen Darwish,
MENA Pan Gamal Eid,

MENA
Sudkyna Kalthoum Kennou, MENA

Sudkyna Fatsah
Ouguergouz, MENA Pan
Michael Sfard, MENA
Sudca Marwan Tashani,
MENA Pani Mona
Rishmawi, MENA

Amerika

Pan Reed Brody, Amerika

Pani Catalina Botero, Amerika
Prof. José Luis Caballero Ochoa,

Amerika Prof. Juan Mendez, Amerika
Prof. Mdnica Pinto, Amerika

Prof. Victor Rodriguez Rescia,
Amerika Pan Alejandro Salinas
Rivera, Amerika Prof. Rodrigo
Uprimny Yepes, Amerika Pani
Claudia Paz y Paz, Amerika

Pani Roberta Clarke,

Amerika Pani Beth Van

Schaack, Amerika
Pan Eduardo Ferrer MacGregor, Amerika
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