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ZHRNUTIE

Cielom tohto narodného informaéného dokumentu je
umoznit na Slovensku posudenie:

&

Akym prekazkam celia obvineni s intelektovym a psychosocialnym
postihnutim v systéme trestného sudnictva v pristupe k informéaciam,
podpore a procesnym upravam, ktoré im brania v u€asti, aké su nazory
odbornikov v oblasti trestného sudnictva na osoby s intelektovym

a psychosocialnym postihnutim, s ktorymi pracuju, a na problémy, ktorym
Celia, ako aj na tazkosti, ktoré vnimaju v suvislosti s ochranou pristupu

k spravodlivosti pre takychto obvinenych, a ¢i su dostato¢ne vybaveni na
zabezpecenie dodrziavania tychto prav.

Do akej miery a akymi spdsobmi existuju pravne predpisy, politika
a/alebo prax (vratane slubnych postupov), ktoré umoznuju obvinenym
s intelektovym a/alebo psychosocialnym postihnutim prekonat tieto
prekazky, najma prostrednictvom poskytnutia procesnych uprav, a ak
takéto pravne predpisy neexistuju, existuje nejaky spdsob, ako
zabezpecdit pristup k spravodlivosti pre obvinenych s intelektovym

a psychosocialnym postihnutim v praxi?

Tato sprava bude sluzit ako podklad pre reformu a vypracovanie priru¢ky a protokolu pre
osoby so zdravotnym postihnutim s cielom zlepSit pristupnost trestnych konani.




ZHRNUTIE

Hlavné zistenia tykajuce sa prekdazok, vyziev
a osvedcenych postupov

e Slovensko vo v§eobecnosti uznava normy ludskych prav tykajuce sa obvinenych so
zdravotnym postihnutim v trestnom konani a ich pristupu k spravodlivosti.

e Vybor OSN pre prava 0sdb so zdravotnym postihnutim odporucil, aby Slovensko
zmenilo procesné pravidla s ciefom zabezpecit procesné prispdsobenie, poskytnut
pravnu pomoc a zabezpecit povinné skolenia pre zamestnancov sudov a organov
¢innych v trestnom konani.

e Slovensko ma vo vSeobecnosti malo pravnych predpisov alebo usmerneni tykajucich
sa poskytovania procesnych uprav pre obvinenych so zdravotnym postihnutim a nema
Ziadne pravne predpisy, ktoré by zavadzali easy-read, posunkovu re¢, Braillovo pismo
alebo iné pristupné formy komunikacie. Bezbariérovost v tresthom konani je v
legislative SirSie zakotvena v pripadoch, ked’ su osoby so zdravotnym postihnutim skor
obetami trestného ¢inu, ako obvinenymi.

e Pokial ide o poucenia o ich pravach a osobitné opatrenia prispésobené ich potrebam,
osoby so zdravotnym postihnutim nie su chranené pravnymi predpismi. Napriek tomu,
Ze sa musia poskytovat konkrétne vymedzené informacie, neexistuje prax v
informovani obvinenych so zdravotnym postihnutim spésobom, ktorému by rozumeli.

* Rozhodnutia o procesnych opatreniach sa vac¢sinou prijimaju podfa volného uvazenia
sudcu, prokuratorov a policajtov, pri€om neexistuju Ziadne normy alebo Standardy pre
ziadosti o konkrétne procesné opatrenia. Podobne sa zd4, ze individualne posudenie
zdravotného postihnutia je na volnu uvahu a sluzi len na ucely urenia spdsobilosti na
pravne ukony, alebo stanovenie nepric¢etnosti ¢i povinnej obhajoby.

e Obhajoba z dévodu nepricetnosti je na Slovensku vS§eobecne uznavana a zahria
povinny znalecky posudok a osoby s "obmedzenou" alebo "odnhatou" spdsobilostou na
pravne ukony maju zaru¢ené povinnu obhajobu, ale inak Statne organy rozhoduju o
tom, &i je osoba schopna viest vlastnu obhajobu.
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« Urady a vnutrotatne institdcie pre l'udské prava vo véeobecnosti venuijui malo
pozornosti pravam a procesnym upravam, ktoré su zaru¢ené obvinenym v trestnom
konani, ktori maju intelektové alebo psychosocialne postihnutie. Podobne sa zda, ze
vzdelavanie a zvySovanie povedomia v tychto oblastiach zaostava za inymi oblastami,
v ktorych sa vzdelavaju odbornici v oblasti trestného sudnictva. Pokial ide o situaciu
obvinenych so zdravotnym postihnutim a ochranu ich pristupu k spravodlivosti,
rozhovory so sudcami, advokatmi, odbornikmi na ludské prava a mimovladnymi
organizaciami sa zdaju byt velmi rozporuplné.
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Hlavné odporucania

e Je potrebné urgentne prijat pravne predpisy, ktoré kladu déraz na pristup k
spravodlivosti pre obvinenych so zdravotnym postihnutim v trestnom konani, a to
réznymi spdsobmi, vratane postupov na identifikaciu psychosocialneho alebo
intelektového postihnutia obvinenych, prispésobenie sa ich problémom s
komunikaciou a porozumenim a poskytnutie jasného ramca na podavanie ziadosti o
procesné upravy a zabezpecenie ich poskytnutia. Legislativne zmeny musia byt
prerokovaneé s osobami so zdravotnym postihnutim a ich zastupitel'skymi
organizaciami a vyZaduje sa ich pIna ucast na verejnej diskusii a legislativnom
procese. Odporucania medzinarodnych organizacii a monitorovacich organov by sa
taktiez mali ¢o najskér implementovat.

* Informacie poskytované obvinenym s intelektovym alebo psychosocialnym
postihnutim musia byt pristupnejSie a dostupné v r6znych formatoch prispésobenych
ich potrebam, ¢i uz prostrednictvom pravnych predpisov, alebo praktickeho
uplatiovania easy-read a podobnych foriem komunikacie. Tieto komunikacné metédy
by sa mali pouzivat nielen pri informovani obvinenych, ale aj pri vedeni trestného
konania.

» Je potrebné zabezpedit adekvatnejSie pravne zastupenie pre osoby so zdravotnym
postihnutim, vratane bezplatného a dostupného zastupovania nielen v trestnom
konani, ale aj pred sudmi a Statnymi organmi vo v§eobecnosti, ako aj primeranu
odbornu pripravu pravnych zastupcov a advokatov, aby sa zabezpedcilo, ze budu
schopni komunikovat a porozumiet potrebam obvinenych s intelektovym a
psychosocialnym postihnutim.

* Vzdelavanie a zvySovanie povedomia o situacii, pravach a problémoch obvinenych so
zdravotnym postihnutim musi byt prioritou pri vzdelavani pracovnikov v sudnictve,
prokurature, organoch ¢innych v trestnom konani alebo pri Skoleniach advokatov a
inom vzdelavani pracovnikov pésobiacich v systéme trestného sudnictva na
Slovensku.
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Pristup k spravodlivosti pre osoby so zdravotnym postihnutim je uznany v ¢lanku 13
Dohovoru o pravach oséb so zdravotnym postihnutim (CRPD), ktory stanovuije, Ze:
"Zmluvné strany zabezpeclia osobam so zdravotnym postihnutim uéinny pristup

k spravodlivosti na rovhakom zaklade s ostatnymi, a to aj poskytnutim procesnych

a veku primeranych uprav s ciefom ulah¢it im uc¢inné plnenie ich ulohy priamych a
nepriamych ucastnikov vratane ulohy svedkov, vo vSetkych sudnych konaniach, a to aj vo
faze vySetrovania a predbezného konania" a " v zaujme poskytnutia pomoci na
zabezpecenie ucinného pristupu k spravodlivosti osobam so zdravotnym postihnutim
zmluvné strany budu podporovat primerané vzdelavanie os6b posobiacich v oblasti
justi€nej spravy vratane pracovnikov policie a vazenskej spravy ".

Podla Medzinarodnych zasad a usmerneni Organizacie Spojenych narodov o pristupe
k spravodlivosti pre osoby so zdravotnym postihnutim (2020) procesné upravy zahfnaju:

"v8etky potrebné a vhodné upravy a prispésobenia v kontexte pristupu k spravodlivosti, ak
su v konkrétnom pripade potrebné, aby sa zabezpedila u¢ast osdb so zdravotnym
postihnutim na rovnakom zaklade s ostatnymi. Na rozdiel od primeranych uprav,[1]
procesné upravy nie su obmedzené pojmom "neprimerana alebo nadmerna zataz". (p.9)

Praktické uplatriovanie ¢lanku 13, a najma pristup obvinenych s intelektovym alebo
psychosocialnym postihnutim k spravodlivosti, je otazka, ktora sa aspon v niektorych
europskych krajinach prilis neskumala. Cielom tohto projektu je vyplnit tuto medzeru
analyzou prekazok (a osvedcenych postupov) ucasti na tresthnom sudnom konani, so
zameranim najma na osoby s intelektovym a/alebo psychosocialnym postihnutim.)

Podla CRPD je zdravotné postihnutie vyvijajuci sa pojem a “je vysledkom interakcie medzi
osobami so zdravotnym postihnutim a prekdazkami v pristupe a prostredi, ktoré im brania v
plnej a ucinnej ucasti na Zivote spolocnosti na rovnakom zaklade s ostatnymi. Inymi
slovami, CRPD prijima model socialnych a l'udskych prav, ktory navrhuje novu
konceptualizaciu zdravotného postihnutia: "je to spolo¢nost, ktora ‘znemoznuje’ osobam
so zdravotnym postihnutim uplatfiovat svoje fudské prava ako obéanom" (OSN, 2008), ak
sa neposkytuju potrebné upravy pre socialnu participaciu tychto oséb.

1 "Nevyhnutné a vhodné upravy a prispdsobenia, ktoré nepredstavuju neprimeranu alebo neprimeranu
zataz, ak su v konkrétnom pripade potrebné na to, aby sa osobam so zdravotnym postihnutim zabezpecilo
pozivanie alebo uplatriovanie vSetkych ludskych prav a zakladnych slobéd na rovnakom zaklade s
ostatnymi” (€lanok 2, OSN, 2006)
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VSeobecnym cielom tejto spravy je predstavit vysledky vyskumu o prekazkach, ktorym
obvineni s intelektovym a psychosocialnym postihnutim ¢elia v systéme trestného
sudnictva pri pristupe k informaciam, podpore a procesnym upravam, ktoré im brania

v ucasti. V sprave sa tiez posudi, do akej miery existuju pravne predpisy, politika a/alebo
prax (vratane sfubnych postupov), ktoré umoznuju obvinenym s intelektovym a/alebo
psychosocialnym postihnutim prekonat tieto prekazky, najma prostrednictvom
poskytovania procesnych uprav.

Vyskumné usmernenia vychadzaju z medzinarodného normativneho ramca, ktory je
stanoveny v prisluSnych a vzajomne sa prelinajucich ¢lankoch CRPD: €lanok 12 (Rovnost
pred zakonom) a €lanok 13 (Pristup k spravodlivosti); Medzinarodné zasady pristupu

k spravodlivosti pre osoby so zdravotnym postihnutim (OSN, 2020): Zasada 1
(VSetky osoby so zdravotnym postihnutim maju pravnu spésobilost, a preto nikomu
nesmie byt odoprety pristup k spravodlivosti z dévodu zdravotného postihnutia); zasada 3
(Osoby so zdravotnym postihnutim, vratane deti so zdravotnym postihnutim, maju pravo
na primerané procesné Upravy); zasada 4 (Osoby so zdravotnym postihnutim maju pravo
na v€asny a dostupny pristup k pravnym oznameniam a informaciam na rovhakom zaklade
ako ostatni); Zasada 5 (Osoby so zdravotnym postihnutim maju pravo na vsetky
hmotnopravne a procesné zaruky uznané medzinarodnym pravom na rovnakom zaklade

s ostatnymi a Staty musia poskytnut potrebné upravy na zaru€enie riadneho procesu);
Zasada 6 (Osoby so zdravotnym postihnutim maju pravo na bezplatnu alebo cenovo
dostupnu pravnu pomoc);

14
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Zasada 10 (VsSetky osoby, ktoré pracuju v justi€nom systéme, musia mat k dispozicii
programy zvySovania povedomia a odbornej pripravy zamerané na prava osob so
zdravotnym postihnutim, najma v suvislosti s pristupom k spravodlivosti); Eurépsky
dohovor o F'udskych pravach: ¢lanok 5 (Pravo na slobodu a bezpeé¢nost), ¢lanok 6
(Pravo na spravodlivy proces), ¢lanok 13 (Pravo na uéinny prostriedok napravy) a ¢lanok
14 (Zakaz diskriminacie); a acquis EU v oblasti procesnych prav: pravo na timoéenie

a preklad v trestnom konani;[2] pravo na informacie v trestnom konani;[3] pravo na
pristup k obhajcovi v tresthom konani;[4] posilnenie niektorych aspektov prezumpcie
neviny a prava byt pritomny na sidnom konani v trestnom konani;[5] pravna pomoc
pre podozrivé a obvinené osoby v trestnom konani;[6] a procesné zaruky pre zranitel'né
osoby podozrivé alebo obvinené v tresthom konani.[7]

V dalSom texte predstavime ciele a metodolégiu Studie, potom zhrnieme hlavné zistenia
terénnej prace — desk research a poloStrukturované rozhovory — a na zaver uvedieme
hlavné zavery a odporuc¢ania tykajuce sa pristupu k spravodlivosti pre obvinenych

s intelektovym a/alebo psychosocialnym postihnutim na Slovensku.

2 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU - &lanky 1, 2, 4 a 5.

3 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU o prave na informéacie v trestnom konani — &lanky 3,
4,6a7.

4 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/48/EU o prave na pristup k obhajcovi v trestnom konani
vratane eurépskeho zatykacieho rozkazu a o prave na informovanie tretej strany o pozbaveni osobnej
slobody a na komunikaciu s tretimi osobami — ¢lanky 3, 4, 11 a 13.

5 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343 o posilneni urgitych aspektov prezumpcie neviny
a prava byt pritomny na konani pred sudom v trestnom konani — ¢lanky 6-8 a odévodnenie 42.

6 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1919 o pravnej pomoci pre podozrivé a obvinené
osoby v trestnom konani a pre vyziadané osoby v konani o europskom zatykaci — ¢lanok 4 a 9.

7 Odporucanie Komisie z 27. novembra 2013 o procesnych zarukach pre zranitelné osoby podozrivé alebo
obvinené v trestnom konani - oddiel 2 a 3.
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CIELE A METODIKA

Zlepsit poznatky o skusenostiach a prekazkach ucasti, ktorym Celia obvineni a obvineni
s intelektovym a/alebo psychosocialnym postihnutim v systéme trestného sudnictva
(predsudna a sudna faza, t. j. od vySetrovania/zatknutia po vynesenie rozsudku).

Specifické ciele tejto fazy projektu boli:

Zmapovat vnutrostatny pravny a politicky ramec

(zékony, politiky, stratégie, usmernenia alebo iné) o pristupe k
spravodlivosti pre obvinenych so zdravotnym postihnutim, najméa so
zameranim na poskytovanie primeranych a procesnych uprav.

Preskumat skusenosti roznych zainteresovanych stran -
obvinenych s intelektovym a psychosocialnym postihnutim, odbornikov
v oblasti trestného sudnictva, odbornikov na podporné sluzby,
mimovladnych organizécii a ludskopravnych institucii — s pristupom
obvinenych so zdravotnym postihnutim k spravodlivosti, identifikovat
prekazky, vyzvy a oblasti, v ktorych si predstavuju zlepSenie.

Zhromazdit odporucania

— od réznych zainteresovanych stran — o tom, ako podporit zac¢lenenie
a pristup k spravodlivosti pre obvinenych s intelektovym a
psychosocialnym postihnutim, konkrétne identifikovat hlavnu
potrebnu podporu a procesné upravy.
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CIELE A METODIKA

Na dosiahnutie tychto cielov sa v metodickom pristupe kombinoval vyskum od stola

a praca v teréne. Vyskum dokumentov zahfial identifikaciu a analyzu relevantnej
politickej dokumentéacie (napr. vnutrostatne pravne predpisy, politiky, stratégie, spravy,
Statistiky) tykajucej sa poskytovania primeranych a procesnych uprav v sudnom systéme
pre osoby so zdravotnym postihnutim.

Okrem toho sa v ramci terénnej prace uskuto€nili polostruktirované rozhovory
(N=6) s kl'u¢ovymi zainteresovanymi stranami: Obvineni s intelektovym a/alebo
psychosocialnym postihnutim (N=0); odbornici v oblasti trestného sudnictva (N=3);
odbornici v oblasti podpornych sluzieb (N=1); mimovladne organizéacie (N=1) a institucie
pre ludskeé prava (N=1). Rozhovory sa uskuto¢nili od novembra 2022 do maja 2023.
Prednostne boli osloveni respondenti, ktori mali v poslednych troch rokoch
skusenosti/kontakt so systémom trestného sudnictva. Na identifikaciu a nabor u¢astnikov
tohto projektu sa pouzila technika nepravdepodobnostného uceloveho vyberu.
|dentifikacia respondentov bola mozna s pomocou narodnych partnerov projektu. Udaje
boli analyzované pomocou obsahovej analyzy. V dalSej €asti zhrnieme hlavné kl'u¢ove
zistenia z vyskumu od stola a z rozhovorov.
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PRISTUP K SPRAVODLIVOSTI

Hlavnym cielom vyskumu bolo
objasnit pravny a politicky rdmec
tykajuci sa pristupu k
spravodlivosti pre obvinenych so
zdravotnym postihnutim.



POLITICKY A PRAVNY RAMEC

Hlavnym cielom tohto vyskumu bolo objasnit
pravny a politicky ramec pristupu k
spravodlivosti pre obvinenych so zdravotnym
postihnutim. Vysledky tejto analyzy su
prezentované v Styroch podkapitolach:

a) identifikacia hlavnych medzinarodnych pravnych
politik a smerov tykajucich sa pristupu
k spravodlivosti prijatych na Slovensku;

b) struény prehlad najdélezitejSich domacich
zakonov, politik alebo strateégii, ktoré upravuju
pristup 0séb so zdravotnym postihnutim

k spravodlivosti;

c) spbésob podpory vzdelavania a zvySovania
povedomia oséb pracujucich v oblasti vykonu
spravodlivosti a napokon

d) predstavime dostupné oficialne udaje tykajuce sa
pristupu 0s6b so zdravotnym postihnutim
k spravodlivosti.




POLITICKY A PRAVNY RAMEC

01 Transpozicia
medzinarodného
pravneho ramca

A. Platny predpis OSN

Slovensko ratifikovalo Dohovor OSN o pravach oséb so
zdravotnym postihnutim v roku 2010, s vyhradou k ¢lanku 27
ods. 1 pism. a), ktory zakazuje diskriminaciu na zaklade
zdravotného postihnutia v podmienkach naboru, prijimania
do zamestnania a zamestnavania v ozbrojenych silach,
bezpecénostnych zlozkach a pod. Pokial ide o ¢lanky 12
(Rovnaké uznanie pred zakonom) a 13 (Pristup k
spravodlivosti), Vybor OSN pre prava osdb so zdravotnym
postihnutim konstatoval "nedostatok procesnych uprav a
primeranych prispésobeni v oblasti spravodlivosti

a presadzovania prava, najma pokial ide o osoby

s intelektovym postihnutim". Slovensku odporucil, aby
"zmenilo procesné pravidla s cieflom zabezpedit, aby sa
osobam s intelektovym postihnutim poskytovali procesné
upravy od samého zaciatku [...], aby zmluvny Stat spristupnil
pravnu pomoc osobam so zdravotnym postihnutim". Taktiez
odporucil povinné Skolenia pre "vSetkych zamestnancov

v oblasti justicie, administrativy a ochrany prava" o réznych
otazkach, vratane procesnych uprav v sudnom konani.
Znepokojenie vyjadrila UN CRPD v suvislosti s pravom na
osobnu slobodu a ¢l. 14 CRPD tykajuce sa "situacii, ktoré
zazivaju osoby s intelektovym a psychosocialnym
postihnutim, ktoré sa zrejme podielaju na pachani trestnych
¢inov". Vyzvala Slovensko, aby zabezpecilo spravodlivy
proces pre vSetky osoby so zdravotnym postihnutim.[8]

8 CRPD/C/SVK/CO/1.
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01 Transpozicia medzindrodného pravneho ramca

Vnutrostatne organy pre ludské prava a organizacie obcianskej spolo¢nosti, ktoré poskytli
informacie pre CRPD, poskytuju dalSie informacie. Napriklad komisar pre prava os6b so
zdravotnym postihnutim uviedol, Ze okrem trestného konania méze byt fudom s
intelektovym postihnutim odopreté bezplatné a dostupné pravne zastupovanie.[9]
Slovenské narodné stredisko pre ludské prava, narodna institucia pre fudské prava,
zistilo, Zze organy €inné v trestnom konani a sudnictvo absolvuju velmi malo Skoleni

o otazkach tykajucich sa l'udi so zdravotnym postihnutim, namiesto toho sa zameriavaju
na vseobecné otazky diskriminacie.[10]

Dohovor OSN proti mucéeniu a inému krutému, neludskému alebo ponizujucemu
zaobchadzaniu alebo trestaniu ratifikovalo Ceskoslovensko v roku 1988 a po jeho
zaniku sa k nemu pripojilo aj Slovensko. Vybor OSN proti mu€eniu (UN CAT) doteraz
vydal tri zavere¢né stanoviska tykajuce sa Slovenska, ale v Ziadnej z nich sa nezaoberal
otazkou procesnych uprav alebo pristupu k spravodlivosti pre osoby so zdravotnym
postihnutim. Vo svojich druhych zaverecnych stanoviskach[11] uviedol len, Ze pacienti na
psychiatrii su ¢asto vystaveni zlému zaobchadzaniu v miestach, ktoré ich zbavuju slobody
a ktoré nemaju nezavisly monitoring.[12] UN CAT sa v8ak zaoberal individualnym
oznamenim ¢. 891/2018 proti Slovensku, ktoré sa tykalo Zzeny so zdravotnym postihnutim,
umiestnenej v ustavnom zariadeni a vystavenej fyzickému a chemickému obmedzovaniu
slobody. UN CAT prijal nielen stanovisko, Ze so stazovatelkou bolo zle zaobchadzané, ale
aj to, Ze situacia nebola riadne vyrieSena, umysel organov bol formalisticky preskumat vec
s cielom odmietnut tvrdenia stazovatelky, vySetrovanie bolo nespravne a neucinné

a nenapravilo porusenie jej prav.[13]

9 INT/CRPD/IFR/SVK/35829.

10 INT/CRPD/IFR/SVK/35712.

11 CAT/C/SVK/CO/2.

12 CAT/C/SVK/CO/2, § 20.

13 Rozhodnutie tykajuce sa oznamenia 890/2010, CAT/C/72/D/890/2018, 21. januara 2022.
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01 Transpozicia medzindrodného pravneho ramca

Eurépsky vybor na zabranenie muéenia (CPT) a neludského €i ponizujuceho
zaobchadzania alebo trestania navstivil Slovensko doteraz Sestkrat[14] a vydal Sest sprav,
poslednu v roku 2019. Zatial ¢o CPT podaval spravy vSseobecnejSie o podmienkach oséb
v urCitych zariadeniach, v ktorych boli pozbavené osobnej slobody, su v nich obsiahnuté
urcité informacie tykajuce sa pristupu k spravodlivosti a zaruk pre osoby so zdravotnym
postihnutim, hoci nie konkrétne v trestnom konani. Uvadza sa, Ze prava pacientom nie su
vzdy riadne oznamované a prokuratura ako organ dohl'adu nad pacientmi v ochrannom
lie€eni nebola v kontakte s tymito pacientmi a aktivne neoverovala dodrziavanie ich prav.
[15] V roku 2018 CPT zaznamenal, Ze pacienti nedobrovolne umiestneni v nemocniciach
neboli vypocuti sudom, neboli im doru¢ené sudne rozhodnutia alebo neboli informovani

0 moznosti vyuzit opravny prostriedok proti rozhodnutiam. Zastupovali ich opatrovnici,

s ktorymi nikdy neboli v kontakte, a dokonca aj pacientom, ktori suhlasili s hospitalizaciou,
bolo nasledne zabranené opustit nemocnice. V sprave sa uvadza, ze osoby zbavené
spésobilosti na pravne ukony boli hospitalizované so suhlasom svojho opatrovnika a nikdy
nemali moznost vyjadrit svoje Zelanie odist a nemali moznost vyuzit Ziadny opravny
prostriedok. Pacienti neboli vzdy informovani o svojich pravach, dennom rezime
nemocnic, informaciach o pravnej pomoci, postupoch preskiumania nedobrovolného
umiestnenia do zariadenia, alebo inych dostupnych opravnych prostriedkoch, ked'ze

v psychiatrickych zariadeniach neexistoval jednotny postup.[16]

14 V rokoch 1995, 2000, 2005, 2009, 2013 a 2018. Siedma pravidelna navsteva je planovana na rok 2023.
15 Sprava pre vladu Slovenskej republiky o navsteve Slovenska, ktoru vykonal Eurépsky vybor na
zabranenie mucenia a neludského &i ponizujuceho zaobchadzania alebo trestania (CPT) v dfioch 22.
februara az 3. marca 2005, CPT/Inf (2006) 5, §§ 111-113.

16 Sprava pre vladu Slovenskej republiky o navsteve Slovenskej republiky vykonanej Eurdpskym vyborom
na zabranenie mucéenia a neludského &i ponizujuceho zaobchadzania alebo trestania (CPT) v dfioch 19. az

28. marca 2018, CPT/Inf (2019) 20, §§ 130-136.
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01 Transpozicia medzindrodného pravneho ramca

Pokial ide o Smernice EU o pravach obvinenych/obzalovanych, v stvislosti
s ¢lankami uvedenymi v uvode, boli analyzované tieto smernice:

 Pravo na timoéenie a preklad (smernica 2010/64/EU)
 Pravo na informacie v trestnom konani (smernica 2012/13/EU)
* Pravo na pristup k advokatovi v trestnom konani (smernica 2013/48/EU)

 Posilnenie niektorych aspektov prezumpcie neviny a prava byt pritomny na
stidnom konani v trestnom konani (smernica (EU) 2016/343)

e Pravna pomoc (smernica 2016/1919)

* Procesné zaruky pre zranitel'né podozrivé alebo obvinené osoby (odporu¢anie
Komisie z 27. novembra 2013)

Smernice EU o prave na obhajobu obsahuju $iroko formulované ustanovenia, ktoré by sa
v praxi mohli vykladat tak, Zze poskytuju primeranu ochranu prav obvinenych so
zdravotnym postihnutim, ale do ich rozsahu pésobnosti nie je zahrnuté zdravotné
postihnutie. Napriklad pristup obvinenych k obhajcovi musi byt zabezpeceny tak, aby
"dotknuté osoby mohli prakticky a u¢inne vykonavat svoje pravo na obhajobu".[17]
Podobne sa v ¢l. 13 zahffia povinnost zohl'adnit "osobitné potreby zranitelnych
podozrivych a zranitel'nych obvinenych", ale tieto neodkazuju na Ziadne konkrétne
povinnosti tykajuce sa obvinenych so zdravotnym postihnutim. Podobne sa zdravotné
postihnutie uvadza ako vSeobecna kategoria chranenej skupiny z hladiska
nediskriminacie v preambulach smernic, ako napriklad v bode 29 preambuly smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1919 z 26. oktdbra 2016 o pravnej pomoci pre
podozrivé a obvinené osoby. Vo véeobecnosti je velmi malo obsahu smernic EU priamo
zameranych na prava obvinenych so zdravotnym postihnutim.

17 Cl. 3 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/48/EU z 22. oktébra 2013 o prave na pristup
k advokatovi v trestnom konani.

28



POLITICKY A PRAVNY RAMEC

01 Transpozicia medzindarodného pravneho ramca

Smernice boli na Slovensku transponované do vnutrostatnych pravnych predpisov,
predovSetkym do zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok, pri¢om zakony uvadzaju
transponované smernice v prislusnych prilohach. Slovensko notifikovalo transpozicie,
ktoré su k dispozicii v Uradnom vestniku Eurépskej Unie. Z prehl'adu slovenskej legislativy,
ktorou boli smernice transponované, vSak vyplynulo, Ze pristup ustretovy k osobam so
zdravotnym postihnutim bol prijaty len v pripade obeti so zdravotnym postihnutim, pri¢om
v zakone o obetiach trestnych ¢inov (€. 274/2017 Z. z.) je zakotvena povinnost venovat
zvySenu pozornost tazkostiam pri porozumeni a komunikacii s obetami so zdravotnym
postihnutim pri ich informovani o ich pravach. Okrem toho sa vel'mi malo uvazuje

o ustanoveniach, ktoré by boli ustretové voc€i osobam so zdravotnym postihnutim. Ani pri
transpozicii smernic o prave na timocenie a preklad, o prave na informacie v trestnom
konani, o posilneni niektorych aspektov prezumpcie neviny a o prave byt pritomny na
sudnom konani v trestnom konani Slovensko nezaviedlo Ziadne ustanovenia zamerané na
prava obvinenych so zdravotnym postihnutim, a to napriek tomu, ze vSetky smernice
transponovalo v€as a nevyskytli sa ziadne problémy tykajuce sa nedostato¢nej
transpozicie.

Okrem smernic EU Komisia 27. novembra 2013 vydala odporutéanie o procesnych
zarukach pre zranitel'né osoby podozrivé alebo obvinené v tresthom konani, v ktorom sa
podrobnejSie zaobera pravami zranitelnych skupin vratane osobitne 0sdb so zdravotnym
postihnutim. Zahfnha napriklad odporucanie informovat ich o ich pravach v pristupnom
formate (bod 8 odporucania) alebo odporu€anie nahravat zvukovy a obrazovy zaznam

z kazdého vysluchu (bod 13). Vnutrostatne uplathovanie tohto odporucania na Slovensku
je vSak obmedzené a nebolo predmetom verejnej diskusie.
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02 Prehlad vnutrostatneho pravneho
ramca tykajoceho sa pristupu
k spravodlivosti

VSeobecné pravne predpisy o zdravotnom postihnuti
a duSsevnom zdravi

Pravo na ucéast / Uznanie pravnej sposobilosti

Obciansky zakonnik (zakon €. 40/1964 Zb.) uznava moznost obmedzenia spdsobilosti na
pravne ukony osdb so zdravotnym postihnutim. Podla § 10 Obcianskeho zékonnika, ak je
osoba schopna prijimat len uréité rozhodnutia "v désledku dusevnej poruchy", ktora nie je
prechodna, sud obmedzi spésobilost na pravne ukony takychto oséb. Postup pri
obmedzeni spbsobilosti na pravne ukony je uvedeny v Civilnom nesporovom poriadku
(zékon ¢&. 161/2015 Z. z.) a podlieha pravomoci sudu. Podnet na za¢atie konania m6ze dat
rodinny prislusnik, poskytovatel zdravotnej alebo socialnej starostlivosti alebo ktokol'vek,
kto ma na veci pravny zaujem.

L y
2. ZABEZRECEMIE

K SPRAVODLEO
N HNUTNE PRE

DEMOKRATIGKD' L
VEREJNYCHEA PRAVNY S
KO AJ PRE BOJ RROTI
NEROVNOS{HA LUCE

18 Michelle Bacheletova, vysoka komisarka OSN pre ludské prava, Medzinarodné zasady a usmernenia pre pristup k
spravodlivosti pre osoby so zdravotnym postihnutim (OSN, 2020, str. 2).
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02 Prehlad vnutrostatneho pravneho ramca tykajuceho sa pristupu k spravodlivosti

Osoba, ktorej spbsobilost na pravne ukony sa posudzuije, je u¢astnikom konania, ma pinu
spdsobilost na pravne ukony a ma pravo zvolit si advokata alebo iného zastupcu.

Ak osoba nema zakonného zastupcu, sud ustanovi opatrovnika, a ak je jeho konanie

v rozpore s konanim osoby, ktorej spésobilost sa posudzuje, sud rozhodne, ktoré konanie
je v najlepSom zaujme osoby. Sud musi vypocut osobu, o ktorej sposobilosti sa rozhoduije,
ako aj vymenovat znalca a vypocut jeho vypoved.

Obhajoba nepri¢etnostou/neschopnostou zuéastnit sa na trestnom konani
(uplné vylucenie z trestného konania)

Obhajoba nepri¢etnostou je definovana v § 23 zakona €. 300/2005 Z. z. (Trestny zakon).
Osoba nie je podla tohto ustanovenia trestne zodpovedna, ak "nemohla rozpoznat
[protipravnost konania] alebo ovladat svoje konanie" v désledku dusevnej poruchy.

Na uspesné uplatnenie obhajoby nepricetnosti sa okrem existencie dusevnej poruchy
vyzaduje aj nedostatok poznavacej schopnosti alebo nedostatok kontroly nad svojim
konanim, hoci nedostatok oboch su¢asne sa nevyzaduje. Pravna doktrina stanovila,

ze kratkodoby aj dlhodoby nedostatok poznavacej alebo ovladacej schopnosti je
dostatonym dévodom na uplatnenie obhajoby nepri¢etnostou. V dosledku toho sa na
Slovensku méze obhajoba nepri¢etnostou vztahovat na intelektové a psychosocialne
postihnutia, ako aj na kratkodobé epizédy "choroby", ako je napriklad epilepsia.

O tom, ¢i obhajoba v pripade nepri¢etnosti zbavuje obvineného trestnej zodpovednosti,
rozhoduju sudy. Na druhej strane, znalci a ich posudky alebo vyjadrenia sa ¢asto
pouzivaju pri uplatneni obhajoby nepri¢etnostou a preukazani existencie nedostatku
poznania alebo kontroly.
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02 Prehlad vnutrostatneho pravneho ramca tykajuceho sa pristupu k spravodlivosti

Povinna liecba, Gstavna starostlivost, alternativy vdznenia

Na Slovensku sa povinna liecba v trestnom konani tradi¢ne vykonava prostrednictvom
"ochranného lieCenia" podla § 73 a nasl. Trestného poriadku. Uklada sa obvinenym, ak
uplatnili obhajobu nepricetnosti a ich dalSie zotrvanie v spolo¢nosti je pre spolo¢nost
nebezpecéné, ale uklada sa aj vtedy, ak im bol trest znizeny alebo vylu¢eny z dévodu
"znizenej" spbsobilosti, ked poznanie alebo ovladanie konania obvineného neabsentovalo
uplne. V tychto pripadoch Trestny poriadok stanovuje povinné uloZenie ochranného
lie€enia. V inych pripadoch, ako su nasilné trestné Ciny proti rodinnym prislusnikom alebo
trestné Ciny spachané pod vplyvom zakazanych latok, sa ochranné lieCenie méze ulozit
podla vlastného uvazenia. Ochranné lieCenie méze byt ulozené samostatne, ale moze byt
uloZzené aj ako sucast trestu odnatia slobody, priCom v takom pripade sa zaina subezne
s trestom odnatia slobody a vykonava sa priamo vo vaznici. Ochranné lie¢enie sa méze
vykonavat ambulantnou formou, ale méze byt nariadené aj ustavnou formou,[19] a sudy si
moézu v pripade potreby vybrat medzi tymito dvoma formami. Ochranné lie€enie sa uklada
na dobu, ktoru "vyZaduje ucel", a jeho trvanie nie je casovo obmedzené, hoci sa uklada az
po uskutoéneni trestného konania.

Nedobrovol'né umiestnenie a lieCba pocas pripravného konania a sudneho
procesu

Znalci hodnotia dusevny stav obvineného v pripravnom konani aj v sudnom konani.
Paragrafy 148 a 149 Trestného poriadku obsahuju samostatné ustanovenia o skumani
dusevného stavu obvineného. Vykonava ho znalec z odboru psychiatrie, len ak ho nariadi
sudca pocas sudneho alebo pripravného konania. Ak sa vySetrenie neda vykonat
ambulantne a vyZaduje si hospitalizaciu, sudca pre pripravné konanie alebo sudne
konanie méze nariadit nedobrovol'nu hospitalizaciu a vySetrenie najviac na 2 mesiace,[20]
hoci obvineni mézu toto rozhodnutie napadnut staznostou.

[19] Ustavna forma ochranného liedenia sa najéastejsie vykonava v psychiatrickej nemocnici alebo
v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych vo vaznici Trendin.
[20] Na ziadost prokuratora sa vSak moze predizit o d'alSi mesiac.
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Okrem trestného konania mézu byt fyzické osoby (aj ked' nie su obvinené z trestného ¢inu)
nasilne hospitalizované bez informovaného suhlasu podla zakona o zdravotnej
starostlivosti (€. 576/2004 Z. z.), ak v désledku duSevnej choroby alebo priznakov
dusevnej poruchy ohrozuju seba alebo svoje okolie, alebo ak hrozi vazne zhorSenie
zdravotného stavu. V takychto pripadoch musi zdravotnicke zariadenie do 24 hodin
informovat sud a sud musi rozhodnut o pripustnosti hospitalizacie do piatich dni od
pozbavenia osobnej slobody. Plati to aj v pripade, ak hospitalizovani pacienti odvolali svoj
informovany suhlas a nasledne boli zadrzani (nemohli opustit nemocnicu). Ak sa
hospitalizacia uzna za pripustnu, sud uskutoéni konanie o pripustnosti drzania v
zdravotnickom zariadeni, s povinnym ustanovenim sudneho znalca a musi rozhodnut

o pripustnosti drzania do troch mesiacov od prvého rozhodnutia. Ak sa aj d'alSia
hospitalizacia povazuje za pripustnu, dotknuta osoba, rodinni prislusnici alebo pravni
zastupcovia mozu pravidelne Ziadat o sudne preskumanie prijatia; ak su ich ziadosti
zamietnuté, sud méze rozhodnut, ze nova ziadost je pripustna az po troch mesiacoch.

V kazdom pripade musia sudy z uradnej povinnosti preskumat nedobrovolnu
hospitalizaciu po jednom roku. Samotné nemocnice su povinné prepustit fudi

z nedobrovolného prijatia alebo d'alSej hospitalizacie, ale nie su povinné ludi drzat,

aj ked to povolili sudy a mézu ich prepustit z vlastnej iniciativy.

Narodna stratégia pre osoby so zdravotnym postihnutim

Slovensko zatial neprijalo narodnu stratégiu pre osoby so zdravotnym postihnutim a ani

v zaverecnych zisteniach OSN o Slovensku sa neuvadza prijatie narodnej stratégie.
Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR pripravuje Narodny program rozvoja
zivotnych podmienok 0sdb so zdravotnym postihnutim,[21] program popisujuci mnozstvo
opatreni, ktoré maju prijat r6zne organy verejnej spravy. Su¢asny program na roky 2021 -
2030 bol schvaleny vo februari 2021 ako "otvoreny" dokument, ktory sa bude kazdoro¢ne
aktualizovat a vyhodnocovat. Okrem verejnych Cinitelov sa na prijati programu podielali aj
ludia so zdravotnym postihnutim prostrednictvom svojich zastupitel'skych organizacii
obcdianskej spolo¢nosti.

21 https://www.employment.gov.sk/sk/rodina-socialna-pomoc/tazke-zdravotne-postihnutie/kontaktne-
miesto-prava-osob-so-zdravotnym-postihnutim/.
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Niektoré povinnosti v programe sa vo v8eobecnosti tykaju pristupu k spravodlivosti.

Na zaciatok sa o¢akava, Ze ministerstvo spravodlivosti do roku 2023 prijme definiciu
diskriminacie na zaklade zdravotného postihnutia vo vSetkych aspektoch zivota, definiciu
primeranych uprav, definiciu viacnasobnej diskriminacie a neposkytnutie primeranych
uprav ako diskriminaciu na zaklade zdravotného postihnutia. Po druhé, v roku 2022 malo
ministerstvo spravodlivosti vytvorit ramec pre podporované rozhodovanie. V tejto
suvislosti vSak zatial neboli vykonané Ziadne legislativne zmeny.
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Procesné upravy

Zasada 3 Medzinarodnych zasad pristupu k spravodlivosti pre osoby so zdravotnym
postihnutim stanovuje, Ze osoby so zdravotnym postihnutim, vratane deti so zdravotnym
postihnutim, maja pravo na primerané procesné upravy, ktoré by mali a) ulah¢ovat
uéinnu komunikaciu s cielom zabezpedit pochopenie ich prav, spisovych materialov

a ucast na konani (napr. zaruka timocenia do posunkového jazyka, pouzivanie
augmentovanych a alternativnych sposobov komunikacie, dopravy a komunikacie,
pouzivanie sprostredkovatel'ov); b) zabezpecit plny pristup k fyzickému prostrediu
(vratane pristupu do sudnej budovy a upravy fyzického usporiadania miestnosti);

c) prispésobenie procesnym pravidlam (méze zahffiat napr. pouzivanie audio-video
zaznamov, videospojenia, uprav pri vysluchu); e) primerané pohlaviu a tomu, Ci je osoba
pozbavena osobnej slobody. Ako uz bolo uvedené, ide 0 nevyhnutné upravy v kontexte
pristupu k spravodlivosti, aby sa zabezpecilo zapojenie 0oséb so zdravotnym postihnutim
na rovnakom zaklade s ostatnymi.

Dalej struéne opigeme situaciu v oblasti poskytovania procesnych tprav na Slovensku:

Pravo na informacie

Situaciu poucenia 0sdb podozrivych alebo obvinenych z trestného ¢inu o ich pravach
upravuje predovsetkym ¢l. 34 Trestného poriadku.[22] Policia a sud su povinni pougit
obvineného o jeho pravach, vratane vyznamu priznania a poskytnut mu plnu moznost ich
uplatnenia. V pripade potreby sa musi obvinenému poucenie primerane vysvetlit. Okrem
toho musi byt obvineny, ktory bol zadrzany alebo zatknuty, informovany o svojom prave na
naliehavu lekarsku pomoc, o prave nahliadnut do spisov a 0 maximalnej dobe pozbavenia
osobnej slobody pred tym, ako bude odovzdany sudu na rozhodovanie o vazbe (§ 34)
ods. 5). Zadrzana alebo zatknuta osoba dostane aj pisomné poucenie o svojich pravach,
ktoré sa musi zaznamenat do zapisnice (§ 34 ods. 5).

22 Je treba si povSimnut, Ze osobitné ustanovenia stanovuju d'alSie informacie, ktoré sa maju poskytovat

v $pecifickych situaciach (napr. poc€as vysluchov, v suvislosti s pravom na preklad a timoc&enie atd'’.). Tieto sa
vSak netykaju prav os6b obvinenych zo spachania trestného ¢inu ako takych a neobsahuju Ziadne hladisko,
pokial ide o poskytovanie informacii zohladriujuce potreby zdravotne postihnutych.
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Okrem v8eobecnej pozndmky o "primeranom vysvetleni v pripade potreby" existuje len
malo usmerneni o tom, ¢o mdze viest k povinnosti organov poskytnut tieto vysvetlenia
a ako ju uplatiiuju v praxi. Hoci sa situacia jednoznaéne tyka obvinenych so zdravotnym
postihnutim, ktorym by sa malo poskytnut podrobnejSie vysvetlenie, v pravnych
predpisoch dana okolnost nie je vyslovne uvedena. Informacie poskytnuté obvinene;j
osobe pred vysluchom dopitia § 121 a nasl. Trestného poriadku.[23]

Ako sa uvadza v § 34 vyssie, poskytnutie informacii osobam obvinenym z trestného €inu
sa ma vysvetlenie poskytnut "ak je to nevyhnutné", pri€om sa neuvadza, ¢o vyvolava
nevyhnutnost, ¢i obvineny moze klast otazky alebo namietat nezrozumitelnost informacii,
alebo ¢&i je nevyhnutnost vylu¢ne na uvazeni policajtov, ktori vedu vysluch, a ich vnimani
postavenia osoby.

Nezavisli sprostredkovatelia a/alebo facilitatori (pravo na ucast)
Zakon nepredpoklada moznost pripustenia sprostredkovatelov alebo facilitatorov

a neupravuje ich postavenie ani pravne povinnosti. Uloha sprostredkovatelov alebo
facilitatorov nie je v slovenskom prave vyslovne definovana.

23 Podl'a § 121 ods. 2 sa vyslovne uvadza, ze: ,Ako obvineny mate pravo vypovedat alebo odopriet
vypovedat. K priznaniu vas nikto nesmie nutit. Mate pravo zvolit si obhajcu. Ak nemate prostriedky na
zaplatenie obhajcu, mate pravo ziadat, aby vam bol obhajca ustanoveny. Mate pravo ziadat, aby sa obhajca
zucastnil na vaSom vysluchu a bez jeho pritomnosti nevypovedat.” Okrem toho sa v § 121 ods. 3 stanovuje
povinnost poskytnut vzhladom na konkrétne okolnosti pripadu aj pou¢enie o moznosti a podmienkach
podmienecného zastavenia trestného stihania, uzavretia zmieru a zastavenia trestného stihania, o postupe
pri dohode o vine a treste, ako aj o podmienkach ulozenia trestu prepadnutia majetku. Podl'a § 122 sa
informacie uvedené v § 121 ods. 2 sa obvinenému precitaju, pripadne vysvetlia a obvineny podpisom
potvrdi, Ze im porozumel. Pouéi sa aj o d'alSich pravach obvineného uvedenychv § 34 ods. 1az3ao
podmienkach doru¢ovania pisomnosti a ich désledkoch. Obvineny sa potom oboznami s trestnym ¢inom,
z ktorého je obvineny, a s jeho pravnou kvalifikaciou.
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Umoznenie osobam so zdravotnym postihnutim, aby ich sprevadzala rodina,
priatelia alebo iné osoby, ktoré im poskytni emocionalnu a moralnu podporu

Vypocutie v pritomnosti dovernika je povolené vo vSetkych ukonoch v trestnom konani pre
poskodenych.[24] Trestny poriadok vo vSeobecnosti vyZzaduje verejné vypocutie, ale za
urcitych okolnosti, ako je verejny poriadok, bezpecnost alebo utajované skuto¢nosti, vsak
umoziuje ich vylu€enie. V takychto pripadoch neverejnych pojednavani maju obvineni
pravo na sprievod dvoch dbvernikov, okrem pripadov, ked' je vypo&uvany ustanoveny
agent, opat bez akejkol'vek zmienky o dévernikoch pre osoby so zdravotnym postihnutim.

Ziadosti o prispésobenie a ponuky Gprav

Podl'a vyskumu je badatel'ny nedostatok oficidlnych zakonov, pravidiel alebo postupov,
ktoré by umoznovali Ziadat o osobitné procesné upravy pre osoby so zdravotnym
postihnutim. Vysledkom je, Ze rozhodnutia o procesnych upravach a vedeni trestného
konania sa s najvac¢sou pravdepodobnostou prijimaju podla uvazenia sudcu alebo
prokuratorov a policajtov zodpovednych za konkrétnu ¢ast konania a nie su viazani
Ziadnym pravnym ramcom, alebo nezavaznym pravom ako usmernenim.

Pravo na timocéenie a komunikaénu podporu

Neexistuje ziadna legislativa, ktora by zavadzala easy-read, posunkovu rec, Braillovo
pismo alebo iné pristupné formy komunikacie a neexistuju ddékazy o ich rozSirenom
pouzivani v praxi. VSeobecné pravne predpisy upravujuce timoénikov sa vztahuju na iné
situacie, ako timocenie a preklad do cudzieho jazyka, alebo timocenie pre osoby so
sluchovym postihnutim. Neexistuje vSak ziadna zavedena prax poskytovania obvinenym

v trestnom konani akéhokol'vek druhu pristupnych informacii, ¢i uz prostrednictvom jazyka,
easy-read formatu, audiovizualnych technoldgii alebo inych prostriedkov.

24 § 48a Trestného poriadku. Podl'a § 46 ods. 1 tohto zakona je poSkodenym kazdy, komu bola trestnym
¢inom spbsobena Skoda (napr. na zdravi, majetku, moralke, ina ujma alebo na inych pravach a slobodach).
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Komunikacna podpora

Problematika timocenia a prekladu v tresthnom konani a v Trestnom poriadku je
obmedzena na problematiku timocenia a prekladu v § 28, ktoré zahfria timocenie a preklad
z jazykov, ktoré osoba neovlada (nie je vyslovne uvedené, ze sem patria napriklad
timocnici posunkovej reci, ale tito timocénici su ako taki uznani v osobitnom zakone

o znalcoch, timoénikoch a prekladateloch €. 382/2004 Z. z.). Trestny poriadok vyslovne
uvadza, ktoré rozhodnutia musia byt prelozené, a to uznesenie o vzneseni obvinenia,
uznesenie o vzati do vazby, obzaloba, dohoda o vine a treste a navrh na jej schvalenie,
rozsudok, trestny rozkaz, rozhodnutie o odvolani a rozhodnutie o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania, ako aj vSetky d'alSie pisomnosti potrebné na zabezpecenie
spravodlivého procesu, najma na riadne uplatnenie prava na obhajobu. TImoc¢nici su
pritomni na sude, ak o to osoba poziada alebo ak organy rozhodnu, Ze je to potrebné na
riadne uplatnenie prav osoby. Zakon predpoklada, Ze ak timoc¢nik v prislusnom jazyku nie
je pritomny, ale je k dispozicii, timo¢enie sa mbze zabezpecit prostrednictvom
videokonferencie.

Okrem postavenia timocnikov a prekladatelov sa v pravnych predpisoch vo velkej miere
ignoruju otazky komunikacie a postavenia oséb so zdravotnym postihnutim v trestnom
konani.

Uprava postupov pre pojednavania

V zakone sa zriedkavo spominaju procesné upravy pre vypocutia. Odkazy na prava oséb
so zdravotnym postihnutim a ochranu ich ucasti sa tradi¢ne uvadzaju na zaciatku
prislusnych procesnych kodexov, napriklad v zakladnych principoch.[25] V § 2 ods. 21
Trestného poriadku sa vyslovne uznavaju prava oséb so zdravotnym postihnutim pre
obete a poSkodenych, pri€¢om sa uvadza, ze sa musi zohladnit osobna situacia a okamzité
potreby obete, jej vek, pohlavie, pripadné zdravotné postihnutie a vyspelost, pricom sa
musi plne reSpektovat jej fyzicka, mentalna a moralna integrita.

25 Takeéto principy obsahuju nejasné ustanovenia, ako napriklad: "Sud zohl'adriuje Specifické potreby stran
sporu vyplyvajuce z ich zdravotného stavu a socialneho postavenia." (Civilny sporovy poriadok) alebo "Ak je
ucastnikom konania osoba so zdravotnym postihnutim, zabezpedéi sud ucinny pristup k spravodlivosti na
rovnakom zaklade s ostatnymi u€astnikmi konania." (Civilny mimosporovy poriadok).
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Pokial ide o konkrétne procesné zaruky, Trestny poriadok napriklad stanovuje nahravanie
vysluchu maloletej osoby obvinenej z trestného Cinu, ak je to vzhfadom na okolnosti
vhodné, najma ak existuju pochybnosti o tom, ¢i je osoba schopna porozumiet obsahu
vysluchu, s prihliadnutim na jej najlepsi zaujem, a ak tomu nebrania zavazné technicke
dévody. Osoby so zdravotnym postihnutim maju osobitné prava ako obete, ak maju
postavenie obzvlast zranitelnej obete, ale nie ako obvineni. V ich pripadoch sa napriklad
mdze pouzit vypoved z vysluchu zaznamenaného pred zagatim sudneho konania, ak sa
sudne konanie kona v nepritomnosti, ak obvineny odmietne vypovedat poc¢as sudneho
konania, alebo ak sa zistia vyznamné rozdiely medzi vypovedou pred sudom a vypovedou
z vysluchu.

Vypoved obvineného prostrednictvom videokonferencie je tiez povolena, ak ma obvineny
chranené postavenie z dévodu obav o zdravie a bezpecnost obvineného a jeho rodinnych
prislusnikov, ale toto ustanovenie, podobne ako vacésina pravnych predpisov, neriesi
postavenie obvineného so zdravotnym postihnutim.[26] Podobne, ak su svedkami
obzvlast zranitelné obete, ako napriklad osoby so zdravotnym postihnutim, mozno ich
vypocut na dialku.

Pravo byt pritomny na sidnom konani

Najnovsim pravnym predpisom tykajucim sa pristupnosti prostredia pre osoby so
zdravotnym postihnutim je zakon €. 201/2022 Z. z. o vystavbe, ktory nadobudne ucinnost
v roku 2024. Zakon obsahuje vSeobecné povinnosti navrhovat a stavat nove budovy

v sulade s poziadavkami na pristupnost, v sulade so zasadami univerzalneho dizajnu

a v sulade s technickymi Specifikaciami, ktoré prijmu Statne organy. Nie su k dispozicii
Ziadne udaje o pristupnosti uz postavenych budov organov presadzovania prava alebo
sudov, ale v mnohych uz postavenych budovach boli zistené nedostatky, napr. v sprave
ombudsmana z roku 2016.[27] Zistili sa viaceré nedostatky v réznych budovach
Policajného zboru (okresné riaditel'stva a klientské centra). Tri z tridsiatich posudzovanych
budov boli uplne nevhodné na vstup do budovy a niektoré d'alSie budovy boli sice
pristupné (napr. vytahy pre invalidné voziky), ale mali prevadzkové problémy. Hoci
interiéry hodnotenych budov boli va¢Sinou pristupné, vek a stav niektorych budov
predstavoval problém, napr. nepristupné pouzivanie toaliet. Dal§im "zavaznym
nedostatkom", ktory zistila ombudsmanka, bola pristupnost pre osoby so zmyslovym
postihnutim, napriklad orientacia oséb s takymto postihnutim.

26 § 273 Trestného poriadku.
27 Pozri https://vop.gov.sk/wp-content/uploads/2021/09/Bezbarierovost_policia.pdf.
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Pokial ide o sudnictvo, priloha Il spravy CEPEJ z novembra 2017 tykajuca sa
Slovenska[28] obsahuje dotaznik "Zabezpecéenie kvality sudnictva na sudoch na
Slovensku", v ktorom

z 200 respondentov bolo 111 zastupcov sudnictva (predsedovia sudov, sudcovia, riadiaci
pracovnici atd’.). Cast dotaznika sa tykala buducich planov na zabezpeéenie fyzického
pristupu do sudnych budov a planov na zabezpecenie pristupnosti sudnych budov pre
osoby s telesnym postihnutim (otazky ¢. 18 a 19). V oboch otazkach respondenti va¢sinou
potvrdili existenciu takychto planov (78 a 79 %). Otazky vSak neobsahovali hodnotenie
sucasnej fyzickej pristupnosti sudov.

Pojednavania na dialku

Vo vacsine trestnych veci sa pojednavania konaju osobne. Trestny poriadok umozriuje
pojednavanie v nepritomnosti len vtedy, ak bola obvinenému doru¢ena obzaloba, mal
moznost sa k veci vyjadrit, bol o tejto moznosti informovany a obhajca obvineného
nepozaduje osobnu vypoved obvineného, a to len vtedy, ak mozno vec spolahlivo vyriesit
a zabezpedit ucel trestného konania aj v nepritomnosti. Nie je to vSak pripustné, ak je
obvineny vo vazbe, alebo ak sa na neho vztahuje trest odnatia slobody s hornou hranicou
trestnej sadzby desat a viac rokov odnatia slobody. V takom pripade musi obvineny bud’
vyslovne odmietnut u¢ast na sudnom konani, alebo poZiadat o konanie v nepritomnosti.
Ak obvineny usSiel do zahrani€ia alebo sa skryva, konanie v nepritomnosti je povolené.
Trestny poriadok vSak nevyzaduje konanie na dialku a nie je jasné, ¢i sa pravidla o konani
v nepritomnosti m6zu uplatriovat v pripadoch, ked su obvineni ochotni zu€astnit sa
konania len na dialku. Dokonca aj po¢as pandémie, ked' sa trestné veci riesili prednostne,
sa vacsinou riesili osobne. Poc¢as vyskumu jeden z respondentov, sudca, uviedol, Ze hoci
svedecké vypovede mozno podavat na dialku, obvineni musia byt pritomni v sudnej sieni.

28 Pozri https://www.coe.int/en/web/cepej/cooperation-programmes/strengthening-the-efficiency-and-
quality-of-the-slovak-judicial-system.
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Monitorovanie prav

Nezavisly mechanizmus

Komisar pre osoby so zdravotnym postihnutim je osoba, ktoru voli zakonodarny organ
(Narodna rada), aby sluzila ako hlavny nezavisly mechanizmus pre osoby so zdravotnym
postihnutim a ochranu ich prav. Je to nezavisly organ s vlastnou kancelariou, kde méze
ktokol'vek podat staznost na porusovanie prav oséb so zdravotnym postihnutim.[29] Hoci
pdsobnost komisara vylu€uje konanie policajtov v tresthom konani, prokuratorov alebo
sudov, komisarka dostala podania tykajuce sa oséb so zdravotnym postihnutim v trestnom
konani, zaobchadzania s nimi v trestnom konani a nedostatoéného pochopenia ich
situacie zo strany policajtov.[30] Z dostupnych sprav a informacii o prieskume komisarky
v ramci jej Cinnosti vSak nevyplyva Ziadna osobitna sprava alebo pozornost venovana
problematike 0oséb so zdravotnym postihnutim, ktoré Celia trestnému stihaniu.

Organ pre rovnost

Narodnym organom pre rovnost je Slovenské narodné stredisko pre ludské prava,
zriadené zakonom €. 308/1993 Z. z. so Statutom akreditacie B (CiastoCne v sulade

s Parizskymi principmi). Stredisko méze okrem monitorovania diskriminacie vykonavat
napr. vyskum a vzdelavanie v oblasti fludskych prav, monitorovat rasizmus, xenofébiu

a antisemitizmus alebo poskytovat pravnu pomoc obetiam diskriminacie

v antidiskriminaénych sporoch. Medzi publikovanymi spravami strediska su otazky
zahfhajuce prava oséb so zdravotnym postihnutim,[31] napr. o dostupnosti komunitnych
socialnych sluZieb, ale nie otazky tykajuce sa prav v trestnom konani alebo pristupu oséb
so zdravotnym postihnutim k spravodlivosti.

29 Této pozicia bola zriadena zakonom &. 176/2015 Z. z. a funguje od roku 2016.
30 Ako uviedla v rozhovore zamestnankyna Uradu komisarky.
31 Pozri https://www.snslp.sk/nasa-cinnost/vyskumna-cinnost/publikovane-vystupy-vyskumnej-cinnosti/.

41



POLITICKY A PRAVNY RAMEC

03 Odborna priprava a zvySovanie
povedomia odbornikov v oblasti
trestného sudnictva

Verejne dostupné zdroje neposkytuju Zziadne informacie o odbornej priprave policie

a organov ¢innych v trestnom konani v otazkach tykajucich sa oséb so zdravotnym
postihnutim, ich pristupu k spravodlivosti alebo ich prav v trestnom konani. Vzdelavanie
prokuratorov a sudcov realizuje prevazne Justi¢na akadémia SR, ale zoznam planovanych
alebo ukoncenych kurzov[32] podobne neobsahuje Ziadne vzdelavacie aktivity tykajuce sa
0s0b so zdravotnym postihnutim. Jeden z u¢astnikov stretnutia narodnej pracovnej
skupiny ENABLE v§ak spomenul nedavno rozsirené Skolenia policajtov o Specifickych
formach komunikacie, va¢sinou pre policajtov tvoriacich "prvy kontakt" s obetami alebo
podozrivymi. Pokial ide o Skolenia pre advokatov a advokatskych koncipientov, ktoré
organizuje Slovenska advokatska komora, tieto sa dotykaju mnohych oblasti prava vratane
trestného konania a prav obvinenych, ale bez zamerania na zdravotné postihnutie.

32 Poazri hitps://ja-sr.sk/archiv-studijnych-planov-kalendar-vzdelavacich-podujati.
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Oficialne $tatistiky dostupné od Statistického Uradu SR[33] obsahuiju len tdaje

o obvinenych z hladiska druhov spachanych trestnych €inov a udaje o pachateloch len
z hladiska prvopachatelov a recidivistov, deti do 18 rokov a deti do 14 rokov (hranica
trestnej zodpovednosti).

Forenzna hospitalizacia

Psychiatrické oddelenie Nemocnice pre obvinenych a odsudenych ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Trencin poskytuje hospitalizaciu oséb nespbsobilych na sudne konanie

a psychiatrické vySetrenia.[34] Podla zverejnenych udajov ma nemocnica kapacitu 361
osbb a 191 1620k, je bezbariérova a pristupna. Za poslednych desat rokov sa priemerna
obsadenost pohybovala od 55 do 75 %, pri¢om ro¢ne bolo hospitalizovanych v priemere
1641 az 2589 pacientov, pri¢om priemerna dizka pobytu v akutnych pripadoch bola 14 dni
a v ochrannom lie€eni 73 dni.[35] Dostupné udaje vSak nie su rozdelené podla typu lie¢by
ani podla poctu oséb hospitalizovanych z dévodu nemoznosti zu€astnit sa na konani pred
sudom.

33 Pozri
https://slovak.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/demography/justice/indicators/!ut/p/z1/jdDBDolwDAbgZ-
EJ9gMDxrFggCVEhTGBXcxOZomiB-PzawxXJ701-
f62KTNsYmaxL3exT3df7PXTzyY9d5kURRESRJIBcq80cFIYOGfiF5Q1NTxrAdHWCSQ1us-
70AbFzGzJ40cRtuU9wPjHj8x4V4D7gQJWUKIJRDmvy11_qCCHMhKqTSMgXIHvSf_OfNyOnuCkoyB4A8F
MaGk!/dz/d5/L2dJQSEvUUtBQS80TmMxFL102X1E3SThCQjFBMDg1NzAwSUSTVTAwWVIMwS1My/ alebo
https://datacube.statistics.sk/#!/view/sk/VBD_SK_WIN/sk1005rs/v_sk1005rs_00_00_sk.

34 Informacie o organizacii nemocnice pre obvinenych a odsudenych najdete na stranke
https://www.zvjs.sk/file/a1a4f664-36e9-44ff-abf5-21deebd46013.pdf.

35 Pozri https://www.zvjs.sk/sk/zariadenia/trencin.
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05 Hlavné zistenia

Slovensko malo vo vSeobecnosti len malo problémov s nominalnou ratifikaciou kl'ucovych
l'udskopravnych néstrojov alebo s véasnou transpoziciou smernic EU o prave na obhajobu
v trestnom konani. Medzinarodny monitoring vSak odhalil, Ze miesta, kde su osoby so
zdravotnym postihnutim zadrziavané, ich ¢asto vystavuju zlému zaobchadzaniu, chyba im
nezavisla kontrola a monitorovanie, nie su dostatoCne zabezpecené primeranym
dohladom a €asto nie je dostato¢ne zabezpeceny pristup k spravodlivosti a pravo na
u€inny prostriedok napravy, napriklad tym, ze sa dotknutym osobam nedorucuju sudne
rozhodnutia.

Slovenské pravo vo vSeobecnosti venuje len malu pozornost osobitnym okolnostiam
obvinenych s intelektovym a psychosocialnym postihnutim. Osobitna pozornost sa v
trestnom konani venuje len obetiam trestnych ¢inov so zdravotnym postihnutim, z hladiska
ich Specifickych prav a pristupu k spravodlivosti v ich jedineénej situacii. V pripadoch
tykajucich sa psychosocialneho alebo intelektového postihnutia slovenské pravo vo
vSeobecnosti popisuje alternativy k uvézneniu, ako su ochranné lie€enie, obhajoba pre
nepric¢etnost, aj ulohu sudnych znalcov. Zda sa, ze tieto sa ukladaju vtedy, ked’ obvineni

s intelektovym alebo psychosocialnym postihnutim nie su odsudeni z dévodu svojho
postihnutia, ale z pravnych predpisov je zrejmé, Ze ochranné lieCenie nasleduje v podstate
automaticky v pripadoch obhajoby nepri¢etnostou, ak sud uréi, Ze osoba je nebezpecna,
ak zostane na slobode. Podobne, aj ked' su tieto opatrenia uloZzené mimo oblasti trestného
prava, je zakotveny rezim nedobrovol'nej lie¢by a sudny dohlad nad jej pripustnostou.

V obmedzenej miere zakon zakotvuje prisposobenia a adaptovany pristup v niektorych
otazkach, ako je napriklad pouzivanie nahravanych vypovedi alebo vypovedi
prostrednictvom videokonferencie v pripade deti obvinenych z trestného €inu alebo obeti
a obvinenych s chranenou identitou, ale nie v pripade obvinenych so zdravotnym
postihnutim. Existuje len vel'mi mala pravna podpora pre samotné vysluchy, ktoré sa
uskuto€nuju na dial'ku.
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05 Hlavné zistenia

Slovensko zaroven ¢eli vaznym problémom v oblasti pristupu k spravodlivosti, a to
predovsetkym z dévodu rozsiahleho a systematického vynechania upravy zohladniujucej
potreby zdravotne postihnutych a zaélenenia prav zdravotne postihnutych do predpisov
trestného prava a trestného konania v Sirokom spektre skumanych oblasti. Slovensku sa
nedari implementovat stratégie na ochranu prav oséb so zdravotnym postihnutim.

Slovenské pravo zakotvuje velmi malu flexibilitu pri informovani obvinenych v trestnych
veciach o ich pravach, a to prostrednictvom vSeobecnych ustanoveni, kde je flexibilita

v podstate na uvazeni organov, bez jasnych usmerneni. Jednozna¢ne chyba akakol'vek
osobitna pravna uprava procesnych uprav pre obvinenych so zdravotnym postihnutim
(alebo uznanie procesnych uprav v existujucich nastrojoch trestného prava), ako aj
moznost o takéto upravy vébec poziadat, ked'Zze neexistuje postup pre takéto ziadosti.
Neexistuje ani Ziadna komplexna legislativa o pravach oséb so zdravotnym postihnutim
v trestnom prave, pokial ide o sprostredkovatelov alebo facilitatorov, ziadne pripustenie
spolo¢nikov pre osoby so zdravotnym postihnutim, ktori by poskytovali podporu v konani,
ako aj Zziadne uznanie potreby inej komunika¢nej podpory, nez je timo€enie a preklad do
cudzieho a posunkoveho jazyka.

Okrem toho sa v réznych pripadoch uvadza ako problém fyzicka pristupnost sudov a inych
zariadeni. Okrem fyzickych bariér pri vstupe je obCas podobne nedostato¢ny aj interiér
budov, napriklad pokial ide o pristupnost toaliet. Hoci sa novy zdkon zameriava na
rieSenie tohto problému, zatial nie je u€inny a jeho uplatfiovanie v praxi nie je zname.

Na Slovensku sa zda, Ze uloZenie ochranneého lieCenia ako alternativy k vazbe spojenej
s odnatim slobody pre osoby s intelektovym alebo psychosocialnym postihnutim je
pripustné na dobu neurcitu v désledku toho, Ze postihnutie osoby sa povazuje za
nebezpecéné pre spolocnost.

Podobne sa venuje malo pozornosti odbornej priprave pracovnikov trestného sudnictva

v otazkach tykajucich sa os6b so zdravotnym postihnutim, ktoré boli obvinené z trestného
¢inu. V situaciach, ked’ sa osoby s psychosocialnym a/alebo intelektovym (alebo inym)
postihnutim stanu obetami trestnych ¢inov, zahffia odborna priprava a legislativa
zameranie na zdravotné postihnutie, ale $pecifickym potrebam obvinenych so zdravotnym
postihnutim v systéme trestného sudnictva sa nevenuje ani zd'aleka taka pozornost.
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Medzinarodné zasady a usmernenia tykajuce sa pristupu
ostihnutim (OSN, 2020, str. 8).
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SKUSENOSTI OBVINENYCH SO ZDRAVOTNYM
POSTIHNUTIM S PRISTUPOM K SPRAVODLIVOSTI

S cielom preskumat na Slovensku skusenosti
réznych zainteresovanych stran s pristupom
obvinenych s intelektovym a/alebo
psychosocialnym postihnutim k spravodlivosti —
identifikovat prekazky, vyzvy a oblasti,

v ktorych si predstavuju zlepSenie — sa
uskutocnilo 6 poloStrukturovanych rozhovorov
(podrobné informacie su uvedené v prilohe 1)

S osobami s:

e intelektovym alebo psychosocialnym
postihnutim (N=0),

e advokatmi (N=1),

e sudcami (N=2),

e prokuratormi (N=0),

e policiou (N=0),

e odbornikmi na podporné sluzby (N=1),

e Narodnou instituciou pre ludské prava
(N=1)

e mimovladnou organizaciou (N=1).

Dalej uvedieme hlavné zistenia tychto
polostrukturovanych rozhovorov.




SKUSENOSTI OBVINENYCH SO ZDRAVOTNYM
POSTIHNUTIM S PRISTUPOM K SPRAVODLIVOSTI

01 Skusenosti obvinenych so ”
zdravotnym postihnutim

POZNAMKA: Na Slovensku sa rozhovory s obvinenymi so zdravotnym postihnutim eéte
len uskutocnia. Vzhladom na skutoénost, Zze osobam so zdravotnym postihnutim sa na
Slovensku vo vSeobecnosti nevenuje dostato¢na pozornost, bolo tazké oslovit
obvinenych so zdravotnym postihnutim. V spolupraci s ombudsmanom sa nakoniec
podarilo zorganizovat rozhovory vo vaznici, kde sa na8li 4 muzi so zdravotnym
postihnutim, ktori spifiali kritéria vyskumu. Tato &ast bude preto doplnena po
uskutoéneni rozhovorov a analyze zisteni.
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SKUSENOSTI OBVINENYCH SO ZDRAVOTNYM
POSTIHNUTIM S PRISTUPOM K SPRAVODLIVOSTI

02 Skusenosti odbornikov ”
v oblasti trestného prava

Skusenosti, identifikované vyzvy a oblasti zlepSenia

Hlavné zistené vyzvy

Odbornici v oblasti trestného sudnictva nezistili Ziadne vyznamné problémy alebo
nedostatky v pravnych predpisoch upravujucich trestné konanie pre osoby, ktoré
potrebuju povinné pravne zastupenie. Konstatovali vSak, Ze takéto osoby maju ¢asto
problémy s pochopenim konania a vyZaduju si viac ¢asu a trpezlivosti pri komunikacii.
Uviedli, Ze to, Ze ich pocas konania zastupuje advokat, zabezpecuje spravodlivy proces.

"Povedal by som, Ze jeden problém je pravny a druhy osobny; nie je dostatocna alebo
Ziadna osobitna ochrana tychto oséb v trestnom konani a v osobnej rovine si myslim, Ze
nie je dostatocné pochopenie i uz prislusnikov Policajného zboru, teda organov ¢innych
v trestnom konani, alebo svedkov a inych zucastnenych oséb."[36]

36 Citat slovenského pravnika, muz.
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02 Skusenosti odbornikov v oblasti trestného prava

Proces identifikacie zdravotného postihnutia

Lekarske spravy poskytnuté opatrovnikom alebo poskytovatelom starostlivosti sa ¢asto
pouzivaju na identifikaciu oséb so zdravotnym postihnutim v tresthom konani. Policia tiez
vymenuva sudneho znalca, aby posudil intelektové schopnosti jednotlivca a jeho
schopnost kontrolovat a rozpoznat nezakonnost svojho konania. Ak sudny znalec zisti,
ze jednotlivec nie je schopny porozumiet konaniu, trestné konanie méze byt zastavené.
V niektorych pripadoch sa mézu v priebehu sudneho konania objavit pochybnosti

o spbsobilosti obvineného az neskdér a méze byt vyziadany znalecky posudok nasledne.
Neexistuje vSak poziadavka vykonat akykol'vek druh povinného vySetrenia alebo
preskumania. Respondenti tiez uviedli, ze v trestnom konani nemali ziadne problémy

s neidentifikovanym postihnutim a Ze na posudenie schopnosti jednotlivca porozumiet
konaniu sa ¢asto pouzivaju psychologické posudky a znalecké posudky.

"Ked' Clovek vystupuje v ulohe obZalovaného, musi rozumiet zakladom, teda tomu, prec¢o
je na sude, z ¢oho je obZalovany [...] Mal som odro¢ené pojednavania a vyZiadal som
znalecky posudok [ked’ sa pochybnosti o spésobilosti obZalovaného objavili aZ pocas
sudneho konania]."[37]

Napadnutie posudenia

Osoby, ktoré boli posudené sudnym znalcom v trestnom konani, maju pravo napadnut
posudok a poziadat o kontrolny znalecky posudok. Ak kontrolny posudok dospeje

k inému zaveru, znalecky ustav v znaleckej institucii posudi oba posudky a vyjadri sa k
nim, aby sa zabezpecil spravodlivy proces. Obvineni a advokati m6zu proti posudkom
namietat, ale zvy€ajne Ziadaju o preskumanie na zaklade rozhodnutia sudu, aby
nemuseli platit viastné naklady. Znalec méze byt tiez predvolany na hlavné pojednavanie
a vypocuty ucastnikmi konania a zavery spravy mézu byt preskumané.

"K méjmu klientovi pristupovali tak, akoby takouto chorobou netrpel, a to aj tym, Ze
hodnotili jeho spravanie v suvislosti s trestnym konanim, ¢o podla méjho nazoru nebolo
uplne spravne, pretoze vyskyt dusevnej choroby mal byt podla méjho nazoru viac
reflektovany."[38]

37 Citat slovenského sudcu, muz.
38 Citat slovenského pravnika, muz.
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02 Skusenosti odbornikov v oblasti trestného prava

Désledky posudenia

Okrem obhajoby pre nepri¢etnost a nasledne bud zastavenia trestného konania, alebo
uloZenia ochranného lie€enia si respondenti nespomenuli na Ziadnu situaciu, v ktorej by
osoba s identifikovanym zdravotnym postihnutim bola umiestnena do ustavu, umiestnena
pod opatrovnictvo alebo inak zasiahnuta.

Informacie o upravach

V spise su vyznacené len situacie domaceho nasilia s informaciou o zdravotnom
postihnuti obvineného. Vo vSeobecnosti sudcovia a ini odbornici v oblasti trestného
sudnictva vyvodzuju existenciu zdravotného postihnutia na zaklade konkrétnych
informacii v spise (napr. informacie o poskytovani povinného pravneho zastupenia alebo
nepriame ukazovatele, ako je vzdelanie obvinenych atd'.) Poskytovanie informacii

0 zdravotnom postihnuti je v zasade na rozhodnuti uradov.

"Obvineny na hlavnom pojednavani ni¢ nepodpisuje, hlavné pojednavanie sa vedie
ustne, na rozdiel od formuldra, kde obvineny podpisuje poucenie, ktoré méze mat

3 alebo 4 strany. Nevidel som, Ze by sa tento informacny harok prepisal na prijatelnejsiu
otazku [...] hlavna snaha o prisp6sobenie sa potrebam vychadza predovsetkym

z ustneho kontaktu."[39]

Pouzitie sily alebo natlaku
Respondenti sa nezmienili o ziadnych skusenostiach, pri ktorych by sa na obvinenych so

zdravotnym postihnutim pouzila sila alebo natlak. Nespomenuli si na Ziadne pripady,
v ktorych by sa podobné otazky vyskytli.

39 Citat slovenského sudcu, muz.
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02 Skusenosti odbornikov v oblasti trestného prava

Poskytovanie procesnych Uprav

Pocas konania obvinenych zvycajne sprevadzal opatrovnik, alebo pracovnik zariadenia,
v ktorom bola osoba hospitalizovana. Inak sa nikto z opytanych nezmienil o tom, Ze by
obvineni vyuzivali nejaky druh pomoci.

"Osobne sa snazim prispésobit instrukcie tymto osobam pocas vypocuvania."[40]
» Pravo na informacie

Aj ked ide len o podozrivu osobu, ktora este nie je obvinena, kazda osoba predvedena
na policajnu stanicu je informovana o svojich pravach prostrednictvom formulara. Ked' je
osoba obvinena, ma zaruc¢ené pravo na obhajcu, a ak si ho nemdéze dovolit, dostane
bezplatného obhajcu zo zoznamu. Informacie o pravach obvinenych su standardizované
a zvyCajne obsahuju vypocet ustanoveni Trestného poriadku. Advokati musia
zabezpedit, aby ich klienti rozumeli svojim pravam. V niektorych pripadoch, napriklad ak
ma obvineny duSevné postihnutie, sa méze konanie spristupnit rodi€om obvineného.

» Pravo na timocenie a komunikaénu podporu - vSeobecne

"Cela diskusia nie je vedena v pravnickom jazyku, ale prispésobujeme sa zjednodusenej
reci a snazime sa to vyriesit tak, aby c¢lovek jednoznacne pochopil ucel."[41]

"Forma a spésob komuniké&cie s tymito ludmi je navrhnuta tak, aby ¢lovek nevnimal
Ziadny hendikep. [...] Nemame technologiu na zosilnenie hlasu pre ludi so slabym
sluchom, takZe sme to raz urobili tak, Ze obZalovany nesedel za svojim stolom, ale stal
hned’ vedla méjho, a ja som musel kricat, aby ma pocul. [...] Nemali sme Ziadne
reproduktory."[42]

40 Citat slovenského sudcu, muz.
41 Citat slovenského sudcu, muz.
42 Citat slovenského sudcu, muz.
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02 Skusenosti odbornikov v oblasti trestného prava

Napriek absencii konkrétnych usmerneni odbornici v oblasti trestného sudnictva uviedli,
Ze sa snazia prisp6sobit svoj Styl komunikacie potrebam obvinenych vo vsetkych
pripadoch. Spomenuli pripady, ked' obvineni vyhladali pomoc tretich stran, napriklad
rodinnych prislusnikov, z inych ako pravnych dévodov. Na druhej strane si jeden advokat
spomenul na pripad, v ktorom pocas vysluchu obvineného so zdravotnym postihnutim
nebol pritomny psycholdg a organy podla jeho nazoru nevyvinuli ziadne usilie na
zabezpecenie jeho pritomnosti.

» Pravo na timocenie a komunikaénu podporu - vysluch

Pokial ide o kladenie otazok, skusenosti respondentov sa liSili. Sudcovia spomenuli, ze
maju k dispozicii rozne technické prostriedky na vedenie vysluchov na dial'ku, napriklad
videokonferenéné zariadenie, ked v malych mestach nie je osobne pritomny timo¢nik do
posunkovej reci. Podobne boli sudcom poskytnuté osobitné miestnosti na vypocuvanie
maloletych oséb s ciefom znizit ich stres. Podla jedného z respondentov neboli povolené
vysluchy na dialku v nepritomnosti obvineného, ktory musel byt pritomny v sudnej sieni.
Na druhej strane si jeden advokat spomenul na policajny vysluch, pri ktorom sa s
obvinenym komunikovalo Standardnou formou a bez akychkolvek osobitnych opatreni.

"Policia disponuje urcitymi technickymi opatreniami, ale tie sa pouZivaju takmer vylucne v
suvislosti s komunikaciou s obetami, zranitelnymi osobami, maloletymi a podobne [...],
napriklad aby sa zabranilo opakovanym vysluchom [a sekundarnej viktimizacii]."[43]

» Ziadosti o ubytovanie a ponuky Gprav

Respondenti si nespomenuli, Ze by sa 0 procesné upravy ziadalo alebo Ze by sa
poskytovali pravidelne, a spomenuli si len na individualny pristup podla okolnosti
pripadu, bez uplathovania akychkol'vek usmerneni.

43 Citat slovenskeého pravnika, muz.
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"S tymito osobami sa zaobchadza Standardnym spésobom na zaklade standardnych
postupov, ako keby tato osoba nemala intelektové alebo dusevné postihnutie. Len som si
nevsimol Ziadny osobitny pristup [...] [Informéacie poskytnuté obvinenym] neobsahuju
Ziadne osobitné poucenie tykajuce sa dusevnej choroby alebo akychkolvek prav
suvisiacich s pravami vyplyvajucimi prave z dusevnej choroby. Podla méjho nazoru
organy ¢inné v trestnom konani tieto okolnosti neskumaju."[44]

Obhajoba z dévodu nepri¢etnosti

Obhajoba nepri¢etnostou sa podla respondentov zvyéajne posudzuje ako prva, ak sa
povazuje za relevantnu, pretoze je dovodom na vyluc€enie trestnej zodpovednosti. Okrem
znaleckych posudkov a vysetreni sa nezhromazdovali ziadne rozsiahle dokazy, pretoze
otazka obhajoby nepri¢etnostou by urcila d'alSie kroky, ktoré by sa mali podniknut. Ak je
konanie ukoncené, ale osoba nie je hospitalizovana a jej dalSi pobyt na slobode je
nebezpecny, prokurator poda navrh na ulozenie ochranného lie€enia. Podl'a jedného

z respondentov sa aj pri rozhodovani o ochrannom lie¢eni musia vykonat dékazy, ktoré
preukazu, €i osoba, ktora vzniesla namietku nepri¢etnosti, stale spachala udajné skutky
a Ci by predstavovali trestné Ciny.

Znalci sa vyjadruju len k tomu, ¢i obvineni boli schopni ovladat svoje konanie, teda ¢i
mali prvok ovladania alebo boli schopni rozpoznat protipravnost svojho konania, pri¢om
sudy stale rozhoduju o pravhom posudeni obhajoby z dovodu nepri¢etnosti.

Respondenti spomenuli aj "procesnu” nepri¢etnost, ktora nastava vtedy, ked osoba nie
je schopna pochopit konanie alebo jeho ucel.

44 Citéat slovenského pravnika, muz.
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Povinna lie€ba

O druhu ochranného lie¢enia (ustavné alebo ambulantné) rozhoduje sud na navrh
prokuratora. Rozhoduju o iom trestni sudcovia a osoba, ktorej bolo ulozené ochranné
lieCenie, je stale zastupena advokatom. Osobe a jej opatrovnikovi alebo advokatovi sa
dorucuje nielen rozhodnutie o ukonceni trestného konania, ale aj navrhy a rozhodnutia
tykajuce sa ochranného lie€enia. V pripadoch ochranného lieCenia sudy zvycajne
vypocuvaju znalcov, vykonavaju dokazy a rozhoduju o tom, aké konkrétne ochranné
lieCenie sa ma ulozit. Na druhej strane respondenti neuviedli ziadne podrobné
informacie, ktoré musia byt obvinenym poskytnuté o ochrannom lie¢eni a jeho
dbsledkoch.

Jeden z advokatov uviedol, Ze znalci vypracuvaju posudky o nepri¢etnosti a o tom, €i
obvinené osoby boli schopné ovladat svoje konanie a uvedomovat si jeho protipravnost.
Potom v&ak spomenul pripad, ked' nasledne poc¢as konania o ulozeni ochranného
lieCenia ako alternativy k trestu uz neboli predvolani znalci, aby sa vyjadrili k tomu, ¢i je
mozné ochranné lieCenie ulozit (podla Trestného zakona, ¢i je mozné osobu povazovat
za "nebezpecnu pre spolo¢nost”, ak sa lie¢ba neulozi). Na druhej strane jeden

z prokuratorov uviedol, Ze v pripadoch povinného lie€enia sa vzdy prihliadalo na
vyjadrenia znalcov.

Jeden z advokatov tiez uviedol, Ze podla jeho nazoru organy prili§ ¢asto zvazuju povinnu
lie€bu v nemocniciach bez toho, aby sa najprv uchylili k ambulantnej forme. Nakoniec
spomenul, ze podla judikatury slovenskych sudov by sa uloZenie povinnej lieCby malo
povolit len vtedy, ak existuje vysoka pravdepodobnost, ze osoba pod vplyvom
zdravotného postihnutia opatovne spacha trestny cin.

"Sam som sa stretol s pripadom, ked' bolo trestné stihanie zastavené pre nepricetnost

a obhajca dokazal, Ze jeho klient tento ¢in ani nespachal. Ak dospejeme k zaveru, Ze
obvineny tento skutok nespdchal alebo skutok nie je trestnym cinom, tak neméZem uloZit
ochranné lieCenie, inak sa ochranné liecenie méze uloZit aj pri skutkoch, pri ktorych je
trestné stihanie zastavené."[45]

45 Citat slovenského sudcu, muz.
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02 Skusenosti odbornikov v oblasti trestného prava

Postoje a odborna priprava/informovanost

Odbornici na trestné sudnictvo, s ktorymi sa uskutocnili rozhovory, sa podelili o rézne
pohlady na obvinenych s intelektovym a psychosocialnym postihnutim. Domnievali sa,
Ze za zabezpecenie technickych opatreni, timocnikov a prekladatelov je v prvom rade
zodpovedné ministerstvo spravodlivosti, ale domnievali sa, Ze pristupnost v pripadoch,
s ktorymi sa stretavaju, by mali zabezpedit aj jednotlivci, napriklad sudcovia. Sudcovia,
s ktorymi sa uskutocCnili rozhovory, si mysleli, ze odborna priprava, ktoru absolvovali,
vratane online moznosti, bola primerana. Neuvadzali, ¢i sa tieto Skolenia konkrétne tykali
potrieb obvinenych so zdravotnym postihnutim, ich pristupu k spravodlivosti alebo
procesnych uprav. Podl'a jedného z opytanych by sa obvinenym so zdravotnym
postihnutim nemalo poskytovat prednostné zaobchadzanie, ale malo by sa k nim
pristupovat s prispésobenim a empatiou, pokial ide 0 komunikaciu.

Sudcovia uviedli, Ze praca s lud'mi so zdravotnym postihnutim si vyZaduje trpezlivost
a Ze neexistuje ignorancia obvinenych so zdravotnym postihnutim, ale na sudy mo6ze byt
vyvijany tlak z dévodu nedostato¢ného personalneho obsadenia.

Pokial vSak ide o advokatov v trestnych veciach, bolo zdéraznené, Ze zakonodarca by
mal prijat zakony, ktoré by zabezpedili, aby sa zdravotné postihnutie zohl'adriovalo

v tresthom konani, a Ze Slovenska advokatska komora a skolenia, ktoré poskytuje, by
mali klast vacsi doraz na tuto oblast. Tvrdili, Ze je rozSirené presvedcenie, Ze s osobami
so zdravotnym postihnutim by sa malo zaobchadzat tak, ako keby boli zdravé, ¢o by
mohlo narusit ucel trestného konania.
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02 Skusenosti odbornikov v oblasti trestného prava

Osvedcéené postupy

Respondenti sa vyjadrili k rdznym oblastiam, v ktorych by sa podla nich mali zaviest
osvedceneé postupy, ale vacsina z nich sa tykala nevyhnutnosti legislativnych zmien na
zakladnej urovni, zvySovania povedomia o tejto problematike, spoluprace s
organizaciami, ktoré pomahaju f'udom so zdravotnym postihnutim, a Skolenia organov
¢innych v tresthnom konani o povahe intelektového a psychosocialneho postihnutia

a jeho vplyve na spravanie jednotlivcov.

Nespomenuli Ziadne osvedcené postupy, ktoré sa uz pouzivaju. Jeden sudca
pripomenul prax nahravania vysluchov v pripravhom konani a uviedol, Zze vd'aka tomu
mohol byt svedkom spravania policie, ¢o ho viedlo k rozhodnutiu o nepripustnosti
dokazu.

Hlavné odporucania

Niektori respondenti si neboli isti, ako zlepsit situaciu, pripomenuli ulohu ministerstva
spravodlivosti a uvazovali o zriadeni samostatného uradu alebo oddelenia v ramci
ministerstva. Kladli si otazku, ¢i su systematickeé legislativhe zmeny vébec potrebne,
pretoze trestné konania proti l'udom s intelektvoym a psychosocialnym postihnutim su
pomerne zriedkavé. Naopak, jeden z respondentov navrhol legislativnhe zmeny, ako
napriklad novelizaciu Trestného poriadku v oblasti dostupnosti informacii, presnejsie
vymedzenie prav oséb s dusevnymi poruchami alebo povinnu uc¢ast psycholégov

a inych lekarskych znalcov. Jeden navrh pozadoval, aby na vSetky vySetrovacie ukony
(vysluchy atd’.) vzdy dohliadalo viacero oséb, napr. vysluchy by nemali byt ponechané
len na policajtov.
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03 Skusenosti mimovladnych
organizacii, institocii pre ludské ”
prava a odbornikov na

podporné sluzby

Skusenosti, identifikované prekazky, vyzvy a oblasti
na zlepsenie

Vnimanie rovnosti

Respondenti sa podelili 0 svoje prevazne negativne skusenosti so zaobchadzanim

s obvinenymi s intelektovym alebo psychosocialnym postihnutim v trestnom konani
a spomenuli si na pripady, ked' vnimali zaujatost a diskriminaciu takychto obvinenych
v konani organov, ktoré neakceptovali skuto¢nu situaciu a Specifické okolnosti
obvinenych so zdravotnym postihnutim.

"S obvinenymi osobami so zdravotnym postihnutim sa nie vZdy zaobchadza v sulade

S pravami, ktoré zarucuje Dohovor o pravach oséb so zdravotnym postihnutim

a vnutrostatne pravne predpisy. Napriklad osoba s obmedzenou spésobilostou na
prdavne ukony musi mat obhajcu, ale nie vzdy sa to dodrZiava. Este horsie je, ked’ osoba
So zdravotnym postihnutim nema ani obmedzenu spésobilost na pravne ukony, pretoZze
prdvne zastupenie a jeho bezplatné poskytnutie je na rozhodnuti sudu."[46]

46 Citat zastupkyne slovenskej narodnej institucie pre ludské prava, zeny.

"MAM KOLEGYNU, KTORA( VEREJNOU OPATROVNICKOU, A UZ
LEN TO, AKO HOVORI O/SV@IICH KLIENTOCH SO ZDRAVOTNYM

POSTIHNUTIM, JE PRE MNA ALARMUJUCE ACASTO SI MYSLIM, ZE
NIEKTORI LUDIA BY NAQZAT NEMALI PRACOVAT AKO
PODPOROVATELIA LUDI SO ZDRAYJOTNYM POSTIHNUTIM -
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03 Skusenosti mimovladnych organizdcii, institdcii pre ludské prava
a odbornikov na podporné sluzby

Staznosti

Respondenti poc¢uli o niekolkych staznostiach tykajucich sa obvinenych s intelektovym
alebo psychosocialnym postihnutim. Napriklad v jednom pripade mlady muz so
zdravotnym postihnutim predtym podal viacero trestnych oznameni na svojich susedov
za to, Ze sa nelegalne pohybovali na pozemku jeho otca a dopustali sa réznych nezhéd
a vzajomnych provokacii. Napriek tomu, Ze jeho spravanie nebolo nebezpeéné, organy
¢inné v trestnom konani ho zatkli a eskortovali do nemocnice pre obvinenych

a odsudenych a az po jeho staznostiach bol stihany mimo vazby.

Dalej osobe bolo na Ziadost prokuratora ulozené ochranné lieenie po tom, ako sa
udajne dopustila nasilia voCi svojej matke, napriek tomu, ze vypovede oboch boli
protichodné, ked’Zze ho v skuto¢nosti provokovala a jeho diagnéza provokaciu ufahdila.

Dal$ia osoba bola po&as kradeze tovaru v obchode najmenej sedemkrat hospitalizovana
a uzivala psychofarmaka, pricom bola odsudena napriek tomu, ze sudny znalec
vypovedal, ze v ¢ase spachania trestného ¢inu mala znizenu alebo dokonca Ziadnu
schopnost ovladat konanie alebo rozpoznat protipravnost svojho konania, ¢o vyvolalo
otazku, ¢i je mozné uplatnit obhajobu z dévodu nepricetnosti. Jedna osoba po mozgovej
prihode bola uznana za spésobilu predstupit pred sud bez toho, aby bolo preskimané,
¢i chape ucel konania.

Jedna respondentka si spomenula na situaciu, ked muza so zdravotnym postihnutim
zatkli policajti v civile a tvrdila, ze ked' ho zatkli, snazil sa branit vdomnienke, ze ho
okradnu, kedZe kvéli svojmu zdravotnému postihnutiu nebol schopny posudit situaciu.
Z dévodu nedostato¢nej komunikacie bol muz pri zatykani vystaveny pouzitiu sily

a neskor obvineny z utoku na verejného Cinitela.
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03 Skusenosti mimovladnych organizdcii, institdcii pre ludské prava
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Proceduralne upravy

» Pristupné informacie

Odbornici, s ktorymi sa viedli rozhovory, spominali prili§ komplikovany jazyk (zloZity aj
pre [udi, ktori nemaju pravnické vzdelanie) a informacie poskytované len v pisomnej
forme, na niekolkostranovom formulari, bez potrebnych uprav. Podla jedného

z respondentov s medzinarodnymi skusenostami sa iné krajiny v tomto smere stretavaju
s podobnymi problémami ako Slovensko.

» Podporné sluzby

Respondenti vedeli len velmi méalo o moznych podpornych sluzbach alebo procesnych
upravach, ktoré by mohli organy pouzit v trestnom konani proti obvinenym

s intelektovym alebo psychosocialnym postihnutim. Udajne sa vyskytli pripady, ked
prislusnici organov ¢innych v trestnom konani dokonca nedodrziavali procesné pravidla.

Dostupna pomoc pozostavala predovsetkym z aktivit mimovladnych organizacii
a narodnych institucii na ochranu l'udskych prav, ktoré poskytovali obvinenym kontakiné
informacie alebo odkazy na linky pomoci, ale neboli zapojené do trestnych konani.

Identifikacia postihnutia

Jeden z respondentov uviedol, Ze nie je zriedkave, Ze policia alebo pracovnici trestného
sudnictva si zdravotné postihnutie a s nim spojené spravanie zamiefiaju za
nespolupracu alebo podozrivé spravanie, hoci frekvencia takychto nedorozumeni nie je
znama.
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03 Skusenosti mimovladnych organizdcii, institdcii pre ludské prava
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Informovanost a postoje

Respondenti opisali situacie, v ktorych sa spravanie obvinenych s intelektovym alebo
psychosocialnym postihnutim neposudzovalo v kontexte ich postihnutia, v ktorych sa na
postihnutie obvinenych nekladla priorita a v ktorych by malo ministerstvo spravodlivosti
zaviest legislativu, venovat pozornost porusovaniu existujucich zakonov a organizovat
Skolenia pre sudcov a organy ¢inné v trestnom konani.

V rozhovoroch odznelo niekolko tvrdeni o stereotypoch, predsudkoch, Skodlivych
zovSeobecneniach a vSeobecnom nedostatku vedomosti o obvinenych so zdravotnym

postihnutim.
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Osvedéené postupy

Respondenti nevedeli o Ziadnych konkrétnych projektoch alebo postupoch, ale
opakovane spominali vzdelavanie ako oblast, ktorej je potrebné venovat viac pozornosti.
Napriek tomu, Ze sa viac diskutuje o dusevnom zdravi a Ze sa situacia zlepSuje,
respondenti nevedeli o ziadnych konkrétnych planoch v oblasti vzdelavania o pristupe

k spravodlivosti pre osoby so zdravotnym postihnutim.

Hlavné odporucania

Respondenti navrhli, aby sa vacsi déraz kladol na fazu pripravného konania, dokonca
este pred vznesenim obvinenia, pretoze vtedy sa zhromazd'uje vacsina dékazov.

V tomto obdobi méze byt nedostatocny pristup obvinenych k spravodlivosti obzvlast
Skodlivy. Podobne by sa v predsudnom $tadiu trestného konania mali uprednostnit
otazky povinnej obhajoby, ako aj lepSia informovanost a odborna priprava organov
¢innych v trestnom konani.

Napriek tendenciam vzdelavat sa, respondenti opakovane vnimali vzdelavanie ako
nedostato¢né a ako niec€o, €o je potrebné zlepsit, a to nielen medzi statnymi uradnikmi,
ale aj medzi ostatnymi odbornikmi.
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04 Struéna analyza vzorcov

Rozhovory so zainteresovanymi stranami odhalili niekolko hlavnych vzorcov.

* Na zaciatok treba povedat, Ze vzhladom na absenciu osobitnych zakonov a
usmerneni prispésobenych potrebam obvinenych so zdravotnym postihnutim je
skuto¢na implementacia mnohych politik zameranych na zabezpecéenie rovnakého
pristupu k spravodlivosti ¢asto v rukach jednotlivych uradnikov. Ti sa mézu lahko
rozhodnut, ¢i procesné upravy v konani povolia alebo zamietnu a z akych dévodov,
pricom mézu postupovat na zaklade konkrétnych pripadov s absolutnou volnou
uvahou.

e Po druhé, poskytovanie informacii o pravach obvinenych v trestnom konani je v
zakone aj v praxi vel'mi formalizované. Konkrétne informacie, ktoré sa maju
poskytnut, su podrobne uvedené v pravnych predpisoch vratane informacii, ktoré sa
maju poskytnut na zaklade individualnych okolnosti konkrétnych pripadov, a tradi¢ne
sa poskytuju pisomne.

* Na druhej strane, konkrétne informécie, ktoré sa maju poskytnut, sa netykaju prav
obvinenych so zdravotnym postihnutim a neodrazaju ich Specifické postavenie z
hl'adiska rozhodovania alebo komunikacie v trestnom konani. Okrem toho sa
informacie poskytuju v odbornom jazyku, ktory va¢sinou kopiruje ustanovenia
prislusnych zakonov a neobsahuje Ziadne pristupné informacie, ako napriklad lahko
Citatel'né formulare s informaciami o pravach obvineného. Ak nie je jasné, €i obvineni
v trestnom konani alebo pocas vysluchu rozumeju svojim pravam, zakon opat vklada
iniciativu a vol'nost do ruk organov €innych v trestnom konani a sudcov a spolieha sa
na to, Ze im ulahcia porozumenie a vykonaju potrebné upravy na ochranu prav
obvinenych. Okrem toho z rozhovorov vyplyva, Ze existuje vSeobecny predpoklad,
Ze na ochranu prav obvinenych su pritomni advokati, a ich pritomnost sa niekedy
mébze povazovat za dostato¢nu zaruku.
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* Respondenti vSak uviedli, Ze vo vSeobecnosti, ak ma osoba so zdravotnym
postihnutim zakonného zastupcu, rodinného prislusnika alebo opatrovnika,
poskytovatela zdravotnej starostlivosti atd'., tito maju vo vSeobecnosti moznost
sprevadzat obvinenych v tresthnom konani bez ohladu na to, €i je ich spésobilost na
pravne ukony plna alebo obmedzena.

* Okrem informovania obvinenych so zdravotnym postihnutim o ich pravach sa zrejme
ad hoc pouzivaju aj iné metddy na ulahéenie alebo zjednodusenie komunikacie s
obvinenymi so zdravotnym postihnutim, €i uz ide o technické opatrenia, spbsob
komunikacie, kladenie otazok inym spésobom atd’. Opat su ponechané na uvazenie
organov ¢innych v tresthom konani alebo sudcov, a to napriek tomu, Ze respondenti
Casto uvadzaju, ze pouzivaju zjednodusené formy komunikacie. Zda sa vsak, ze
presny spésob komunikacie je ponechany na ich uvazeni a chyba podporny
personal a usmernenia.

e Podobne sa zda, Ze hoci identifikacia zdravotného postihnutia a moznost jeho
preskumania na zaklade namietok obvinenych je mozna, informacie o zdravotnom
postihnuti obvinenych v trestnom konani sa bezne nezdielaju a je na statnych
organoch, aby na zaklade preskumania spisov sami urcili, ¢i dostupné informacie
naznacuju, ze obvineny ma nejaké zdravotné postihnutie, a aké kroky podniknut.

e Respondenti ¢asto oznac¢ovali ministerstvo spravodlivosti ako ustredny organ statne;j
spravy za organ, ktory je primarne zodpovedny za systém trestného sudnictva na
Slovensku, a to nielen z hladiska tvorby legislativy, ale aj z hl'adiska vytvarania
technického zazemia a personalneho zabezpecenia, ako aj Skoleni v oblasti prav
0sbb so zdravotnym postihnutim. Respondenti tiez uviedli, Ze hoci sa rézne profesie
pravidelne vzdelavaju, prava osdb so zdravotnym postihnutim a problémy, s ktorymi
sa stretavaju najma v trestnom konani, nie su v ramci poskytovaného vzdelavania
zakotvené.
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01 Zavery

VSeobecnym cielom tohto narodného informaéného dokumentu bolo poskytnut prehlad
hlavnych vnutrostatnych prekazok — a osvedcenych postupov na prekonanie hlavnych
nedostatkov — tykajucich sa pristupu k spravodlivosti a poskytovania procesnych uprav
obvinenym s intelektovym a/alebo psychosocialnym postihnutim na Slovensku. Studia
vychadzala okrem iného z Medzinarodnych zasad pristupu k spravodlivosti pre osoby so
zdravotnym postihnutim (OSN, 2020) (zéasady 1, 3, 4, 5, 6 a 10). Hlavné identifikované
prekazky ucasti budu predstavené podla analyzovanych zasad:

Zasada 1. VSetky osoby so zdravotnym postihnutim maju spdsobilost na
pravne ukony, a preto nikomu nesmie byt odoprety pristup k spravodlivosti na
zaklade zdravotného postihnutia.

Slovenské pravo stale umozruje obmedzenie spdsobilosti na pravne ukony v pripade
duSevnych poruch, ak sud uréi, Ze osoba méze prijimat urcité rozhodnutia len v dosledku

svojho duSevného zdravia. Konanie méze iniciovat ktokol'vek iny ako dotknuta osoba,
ktora sa potom len zuc€astriuje konania a méze si zvolit alebo dat ustanovit zastupcu.
Konania sa musi zuc¢astnit znalec a osoba, ktorej spdsobilost na pravne ukony je
obmedzena.

(44
-
"RESPEKTOVANIE PRAV
VSETKYCH OSOB VRATANE
OSOB SQZDRAVOTNYM
IPOSTIHNU APLNENIE ICH
NE] ROVNOSTIFA OCHRANA
OSTI PREZRADZA,

OLOCNOSTOU SME

Juan Manuel Fernandez Martinez, ¢len Generalnej s id y, < nielsko, Medzinarodné zasady a
usmernenia tykajlce sa pristupu k spravodlivosti pre 0soby o zdravotnym postihnutim (OSN, 2020, str. 4).
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Zasada 3. Osoby so zdravotnym postihnutim vratane deti so zdravotnym
postihnutim maju pravo na primerané procesné upravy.

Ked' su obvineni so zdravotnym postihnutim obvineni, je im odoprety zna¢ny pocet
réznych procesnych uprav, ktoré su potrebné na to, aby mohli pochopit trestné konanie
a zucastnit sa na hom. Sprostredkovatelia alebo facilitatori ¢i iné podobné metédy na
zjednodusSenie komunikacie, easy-read dokumenty alebo podobné metddy na
zabezpecenie pristupu k spravodlivosti s procesnymi upravami zohravaju v slovenskom
trestnom prave len malu alebo Ziadnu ulohu. Ina komunikaéna podpora, ako napriklad
rodinni prislusnici alebo komunikacné technolégie, je v pravnych predpisoch podobne
nedostatocne zakotvena, a hoci su sudne konania pristupné verejnosti, neexistuje jasné
usmernenie, aké iné osoby mézu ulah&ovat komunikaciu, napriklad po¢as vysetrovania
alebo vysluchu. Neexistuje ani ziadny oficialny postup na poziadanie a poskytnutie
konkrétnych procesnych uprav, s vynimkou zriedkavych pripadov, ako je timocenie do
posunkovej reci. Vo vSeobecnosti sa v pravnych predpisoch uprednostriuje komunikacia
a prava obeti trestnych ¢inov pred pravami pachatelov (napr. deti alebo oséb so
zdravotnym postihnutim poskodenych trestnym ¢inom).

Zasada 4. Osoby so zdravotnym postihnutim maju pravo na v€asny a
pristupny pristup k pravnym oznamom a informaciam na rovnakom
zaklade ako ostatné osoby.

Pravne predpisy stanovuju komplexny rezim informovania oséb o obvineniach aich
pravach v réznych stadiach trestného konania a v rdznych situaciach. Pravne predpisy
vSak nezahrfiaju moznost alebo povinnost poskytovat tieto informacie pristupnym
spésobom alebo zohl'adriovat individualne charakteristiky a zdravotné postihnutia
obvinenych. V désledku toho su informacie a oznamenia ¢asto na Standardizovanych
dokumentoch a konkrétne prispdsobenie a zabezpecenie toho, aby osoba informaciam
skutone rozumela, je do velkej miery ponechané na uvazenie organov.
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Zasada 5. Osoby so zdravotnym postihnutim maju pravo na vSetky
hmotnopravne a procesné zaruky uznané medzinarodnym pravom na
rovnakom zaklade ako ostatné osoby a Staty musia poskytnut potrebné
upravy na zarucenie riadneho procesu.

Prezumpcia neviny je zakotvena v zakone a osoby so zdravotnym postihnutim maju
rovnaké pravo na pravne zastupenie v trestnom konani, mézu dostat bezplatnu pravnu
pomoc a musi im byt poskytnuty advokat v pripadoch, ked’ su zbavené alebo obmedzené
v spOsobilosti na pravne ukony, alebo vzdy, ked' existuju pochybnosti, ze m6zu viest
obhajobu sami. Organy €asto povazuju advokatov za zaruku spravodlivého procesu.
TImocenie a preklad su tiez pravne upravené, hoci vo vSeobecnosti len v pripade cudzich
jazykov a timoc¢enia do posunkovej reci. Obvineni ¢elia podobnym problémom nielen v
trestnom konani, ale aj vtedy, ked' su k dispozicii dévody na obhajobu z dévodu
nepricetnosti, napriklad pri uloZzeni ochranného lie€enia alebo inych opatreniach
zahfnajucich pozbavenie osobnej slobody. Informacie o zdravotnom postihnuti
obvineného su na zaCiatku posudenia odbornikmi v oblasti trestného sudnictva a pocas
celého konania sa medzi organmi nezdiel'aju v oficialnej podobe.

Zasada 6. Osoby so zdravotnym postihnutim maju pravo na bezplatnu
alebo dostupnu pravnu pomoc.

Osoby so zdravotnym postihnutim maju narok na bezplatnu pravnu pomoc v trestnom
konani, ak su nemajetné, a maju tiez narok na advokata ex offo, ak ¢elia tresthému
konaniu, pri¢om ich spdsobilost na pravne ukony bola pozbavena alebo obmedzena.

Zasada 10. V&etci pracovnici v sudnictve musia mat k dispozicii programy
zvySovania povedomia a odbornej pripravy zamerané na prava oséb so
zdravotnym postihnutim, najma v suvislosti s pristupom k spravodlivosti.

Podl'a prieskumu a respondentov sa venovalo velmi malo pozornosti odbornej priprave
pracovnikov trestného sudnictva s cieflom zvysit ich informovanost a odbornost

o tazkostiach, ktorym Celia obvineni so zdravotnym postihnutim, ako aj o spdsoboch, ako
zabezpedit ich pochopenie trestného konania a rovnaky pristup k spravodlivosti.
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02 Odporucania

Niekol'ko klu¢ovych odporucani zalozenych na vyskume a rozhovoroch by zlepSilo pristup
k spravodlivosti pre osoby so zdravotnym postihnutim obvinené v trestnom konani.

e Po prvé, vzhladom na absenciu osobitnych zakonov a usmerneni je skutoé¢né
vykonavanie mnohych politik zameranych na zdravotne postihnutych ¢asto v rukach a
vyluéne v kompetencii jednotlivych uradnikov. Ti sa mézu l'ahko rozhodnut, €i
procesné ulavy v konani povolia alebo vylucia, z akych dévodov a na zaklade
jednotlivych pripadov.

e Zakladny obsah uvedenych odporuéani by sa teda mal zaviest nielen prostrednictvom
vzdelavania a praxe, ale aj prostrednictvom legislativnych zmien alebo prijatia
osobitnych pravnych predpisov venovanych tejto problematike, ktoré v su¢asnosti
chybaju. Tieto pravne predpisy by sa mali vypracovat ¢o najskér po konzultacii s
prislusnymi zainteresovanymi stranami a odbornikmi. Informacie poskytované
obvinenym s psychosocialnym alebo intelektovym postihnutim v trestnom konani
musia byt prispdsobené ich Specifickej situacii, a to nielen prostrednictvom
vzdelavania zodpovednych organov, ale aj tym, Ze sa v pravnych predpisoch a praxi
jasne stanovi, aké formy komunikacie sa mézu s tymito obvinenymi pouzivat a ako ich
pouzivat.

"SUDNY SYSTEM ZOHRAVA
ROZHODUJUCU ULOHU PRI
PREDCHADZANI DISKRIMINACII
OSOB SO ZDRAVOTNYM

POSTIHNUTIM A PRI POSKYTOVANI
UCINNEJ NAPRAVY
DISKRIMINACIE, NAIMA AK
DISKRIMINACIA VYPLYVA

Z NESPRAVODLIVYCH ZAKONOV."




ZAVERY A ODPORUCANIA

e Existujuce pravne predpisy s upravami, ako je napriklad videokonferenény vysluch,
existuju, ale nie su uplatnitelné na jedine¢né postavenie obvinenych so zdravotnym
postihnutim a tento nazor je potrebné zaviest do legislativnych zmien, aby sa umoznil
podobny pristup k obvinenym s intelektovym alebo psychosocialnym postihnutim.

e Po druhé, je potrebné zlepsit vzdelavanie odbornikov v oblasti trestného sudnictva,
pokial ide o ich interakciu s obvinenymi, ktori maju psychosocialne alebo intelektové
postihnutie. Skolenia by sa mali tykat Sirokej $kaly tém vratane: identifikacie
postihnutia a jeho najCastejSich priznakov alebo spravania u oséb s intelektovym alebo
psychosocialnym postihnutim; tazkosti, ktoré m6zu mat obvineni s intelektovym alebo
psychosocialnym postihnutim s pochopenim trestného konania, ur€itych otazok alebo
tazkosti s komunikaciou alebo vyjadrenim svojich potrieb; a vhodnych spésobov
komunikécie s osobami s takymto postihnutim.

» Po tretie, reSpektovanie pristupu obvinenych so zdravotnym postihnutim k
spravodlivosti sa musi zd6raznovat uz v pripravhom konani, kde sa zhromazduju
rozhodujuce dékazy, a je potrebné uznat problémy, ktorym tito obvineni ¢elia, a aké
opatrenia su vhodné na zabezpecenie ich pristupu k spravodlivosti v tejto faze.
Podobné Skolenia su v tejto suvislosti potrebné nielen pre prokuratorov, ale aj pre
policiu.
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Priloha 1 - Profil respondentov

ID

SK/L/M/05

SK/L/M/07

SK/J/M/01

SK/J/M/02

SK/J/M/09

Respondent*

Pravnik

Pravnik

Sudca

Sudca

Prokurator

Pohlavie

Muz

Muz

Muz

Vek

28

38

53

43

45

Trvanie

rozhovoru

50 minut

40 minut

40 minut

55 minut

55 minut

Roky, po¢as
ktorych bol v
kontakte s
justicnym
systémom

3 roky praxe v
trestnych
konaniach ako
advokatsky
koncipient

Advokat 5 rokov,
pravnik viac ako
13 rokov

27 rokov v
sudnictve, len v
trestnych veciach

20 rokov v
sudnictve, viac
ako 5 rokov v
trestnych veciach

Viac ako 15 rokov
praxe v oblasti
prokuratury, v

sucasnosti
Specializacia na

domace nasilie a

zranitel'né obete

Typ

rozhovoru
(na dialku,
na mieste,

iné)

Online

Online

Online

Online

Online

Dalsie
relevantné
informacie

Informovany
suhlas
poskytnuty
ustne

Informovany
suhlas
poskytnuty
ustne

Informovany
suhlas
poskytnuty
ustne

Informovany
suhlas
poskytnuty
ustne

Informovany
suhlas
poskytnuty
ustne
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Priloha 1 - Profil respondentov

ID Respondent*
SK/J/F/08 Prokurator
SK/S/F/04  Psychiater

Narodna
SK/HR/F/03 institucia pre

fudské prava

Mimovladna

SK/HR/F/06 ol
organizacia

Pohlavie

Zena

Zena

Zena

Zena

Vek

54

49

38

70

Trvanie
rozhovoru

45 minut

25 minut

25 minut

20 minut

Roky, pocas ktorych bol
v kontakte s justi¢nym
systémom

Viac ako 30 rokov praxe
v oblasti prokuratury,
vylu€ne trestné veci,

Specializacia na nasilné

trestné ¢iny a domace
nasilie

Viac ako 20 rokov
skusenosti v psychiatrii

Viac ako jeden rok v

kancelarii narodnej

institdcie pre ludské
prava

Pravnik pracujuci s
osobami so zdravotnym
postihnutim takmer 50
rokov, poslednych 8
rokov ako zastupca

mimovladnej organizacie

pomahajucej ludom so

zdravotnym postihnutim,

prijimatefom socialnych
sluzieb.

Typ
rozhovoru
(na dialku, na
mieste, iné)

Na mieste

Online

Online

Telefonicky

Dalgie
relevantné
informacie

N/A

Informovany
suhlas
poskytnuty
ustne

Informovany
suhlas
poskytnuty
ustne,
prezentované
aj skusenosti
viacerych
spolupracovni
kov

Informovany
suhlas
poskytnuty
ustne

* First the interviewees were asked to read the informed consent form, and only after it was read and signed
did the interview and its recording begin.



