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"Ackoli je pfistup ke spravedinosti zakladem pro uzivani a naplfiovani vSech lidskych prav,
v pfistupu ke spravedinosti na rovnopravném zakladé s ostatnimi brani lidem se
zdravotnim postizenim mnoho pfekazek. Mezi tyto pfekazky patfi omezeni zpUsobilosti
k pravnim ukonim, nedostate¢ny fyzicky pfistup do justi¢nich budov, jako jsou soudy
a policejni stanice, nedostupna doprava do téchto zafizeni a zpét, pfekazky v pfistupu
k pravni pomoci a zastupovani, nedostatek informaci v pfistupnych formatech,
paternalistické nebo negativni postoje zpochybriujici schopnost lidi se zdravotnim
postizenim uc€astnit se vSech fazi vykonu spravedinosti a nedostate¢né vzdélavani
odbornikl pracuijicich v oblasti justice. V justi¢nim systému jsou osoby se zdravotnim
postizenim ¢asto povazovany za nehodné, neschopné vyuzit nebo dokonce
pravdépodobné poskozené fadnou procesni ochranou poskytovanou vSem ostatnim
ob&anim. Dokonce i zakladni prava, jako je pravo nevypovidat a presumpce neviny,
mohou byt popirana bud’ pfimo v zakoné nebo politice, nebo nepfimo ve zvyklostech

a praxi. Rizika jsou extrémni - napf. faleSna doznani, chybné rozsudky a nezakonné
zbaveni svobody."[1].

Cilem této narodni souhrnné zpravy je ve vztahu
k Ceské republice posoudit:

Jakym zplsobem a s jakymi pfekazkami se pachatelé s mentalnim

a psychosocialnim postizenim setkavaji v systému trestniho soudnictvi
v oblasti pfistupu k informacim, podpory a procesnich uprav, které jim
brani v u€asti, a

Do jaké miry a jakym zplsobem existuji pravni predpisy, politika a/nebo
praxe (v€éetné osvéd&enych postupl), které umoznuji pachateliim

s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim prekonat tyto prekazky,
zejména prostrednictvim poskytovani procesnich uprav?

Tato zprava bude slouzit jako podklad pro reformu a vypracovani sborniku a protokolu pro
osoby se zdravotnim postizenim s cilem zlepSit pfistupnost trestniho fizeni.

1 2020, Mezinarodni zasady a pokyny pro pfistup osob se zdravotnim postizenim ke spravedinosti, s. 6,:
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Issues/Disability/SR_Disability/GoodPractices/Access-
to-Justice-EN.pdf
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Hlavni zjiSténi tykajici se prekazek, vyzev
a osvédéenych postupt

o Cesky pravni ramec nepoéita s zadnymi procesnimi Gpravami pro osoby se
zdravotnim postizenim obecné, natoz s upravami pro pachatele s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim. Vzhledem k tomu, Ze organy ¢inné v trestnim fizeni jsou
vySkoleny k dislednému dodrzovani trestniho fadu, neni zde zadny prostor pro
individualni pfizplsobeni.

e Predpisy neupravuji moznost vyuzit zprostiredkovatele nebo facilitatora v
pfipadech tykajicich se osob s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim. To
muUze mit dopad na pravo pachatell se zdravotnim postizenim ucastnit se trestniho
fizeni.

e V ¢eském trestnim soudnictvi obvinéni ani obZalovani s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim nebo bez néj nemaji garantovany narok na zajisténi
komunika€ni podpory. Jedinou vyjimkou je pravo na tlumocnika a vyuzivani
komunikacnich systému pro neslySici a hluchoslepé osoby. Kromé toho ¢eské
predpisy neobsahuji Zzadné ustanoveni o technickych komunikacnich prostredcich,
které doporucuje OSN v dokumentu "Mezinarodni zasady a pokyny pro pfistup ke
spravedInosti pro osoby se zdravotnim postizenim" v roce 2020.

» Soudni systém v Ceské republice nezajistuje Fadny soudni proces u pachateld,
ktefi nebyli po znaleckém vysetieni jejich dusevnimu stavu shledani trestné
odpovédnymi. Mira aktivni u€asti pachatelll s postizenim na trestnim fizeni je tedy
fakticky zavisla na znaleckém posudku. Pokud je osoba shledana trestné
neodpovédnou, organy ¢inné v trestnim fizeni se pak o jeji nazor jiz nezajimaji a ani tak
ddkladné neprovéiuji, co se ve skute¢nosti stalo. Systém je nastaven totiz tak, ze se
vSe schova pod argument, Ze osoba ma mentalni nebo psychosocialni postizeni, pod
jehoz vlivem spachala trestny ¢in.
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Pristup pachatell se zdravotnim postizenim ke spravedinosti je omezen tim, ze ne
v§echny osoby se zdravotnim postizenim maji automaticky narok na
bezplatnou pravni pomoc a Ze neexistuje povinné pravni zastoupeni specialné
pro osoby se zdravotnim postizenim.

Uginny pfistup ke spravedinosti v praxi zavisi na pfistupu jednotlivych advokatq,
ktefi nejsou vzdy dostate¢né podporujici. Je dulezité, aby obhajce pachatele se
zdravotnim postizenim odvadél svou praci stejné profesionalné jako u ostatnich
klientd, protoze je ¢asto jedinou osobou v ¢eském systému, kterda miize pachateli s
postizenim pomoci v priibéhu trestniho fizeni.

Postoj Ceské verejnosti k pachatellm obecné je stale zaloZzen na potrebé je co
nejprisnéji potrestat. Postoj k osobam se zdravotnim postizenim je zase zalozen na
vysoké mire stigmatizace a predsudcich, coz ve svém dusledku pfedstavuje
vyznamnou pfekazku v pfistupu pachatell se zdravotnim postizenim ke spravedinosti.

Chybi vzdélavaci programy tykajici se problematiky zdravotniho postizeni
zalozené na lidskopravnim modelu zdravotniho postizeni. Zucastnéni aktéfi obecné
nechapou vyznam lidskopravniho pfistupu. Problémy, kterym Celi pachatelé se
zdravotnim postizenim, a povédomi o vyznamu CRPD nejsou rozSifeny ani mezi
organy ¢innymi v trestnim fizeni, natoz mezi dalSimi odborniky, podporovateli a Sirokou
verejnosti. Rozvoj a investice do Skoleni jsou proto povazovany za jeden ze zpusobl,

svos e

Mezi osvéd¢ené postupy patfilo zapojeni psychologt, socialnich pracovnikt a
nevladnich organizaci nebo Probaéni a mediac¢ni sluzby. Tyto podpurné sluzby
by v8ak mély byt zapojeny jiz od pocatku trestniho Fizeni, a nikoli az na jeho konci v
souvislosti s vykonem trestu.
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Hlavni doporuéeni

e Zaclenit do pravnich pfedpisi moznost vyuziti procesnich uprav, véetné moznosti
zprostredkovatele nebo facilitatora.

e Zavést pravni predpisy a regulacni ramec pro poskytovani komunikacéni
podpory osobam se zdravotnim postizenim v trestnim fizeni v souladu s
"Mezinarodnimi zasadami a pokyny pro pfistup ke spravedinosti pro osoby se
zdravotnim postizenim", které zvefejnila Organizace spojenych narodu v roce 2020.

* Poskytnout organtim é¢innym v trestnim Fizeni regulaéni ramec pro pouzivani
jednoduchého, srozumitelného a pristupného jazyka. Pisemné informace by mély
byt k dispozici také v alternativnich formatech.

e Zajistit, aby pachatelé, u nichz znalec shledal zdravotni postizeni, nebo ktefi
nebyli shledani trestné odpovédnymi z dlivodu svého dusevniho stavu, mohli vyuzivat
v§ech svych prav, véetné prava aktivné se ucastnit trestniho fizeni.

e Poskytovat bezplatnou pravni pomoc a povinné pravni zastoupeni automaticky
v§em osobam se zdravotnim postizenim.

« Zajistit kvalitu prace advokata a vytvofit kontrolni mechanismus ze strany Ceské
advokatni komory. Daraz by mél byt kladen na podpuarnou roli advokatd, jejich
dostate¢nou aktivitu spocivajici zejména v udrzovani osobniho a dostate¢né ¢astého
kontaktu s klienty a na stejné zachazeni s pachateli s postizenim jako s ostatnimi
klienty.

* Umoznit doprovod pfibuznych osob/divérnikt pfi vSech tkonech trestniho
fizeni, a to od prvniho kontaktu s organy ¢innymi v trestnim fizeni

» Zapojit osoby se zdravotnim postizenim a organizace hajici jejich prava do
diskuse o jejich pfistupu ke spravedinosti.
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» Zaijistit Skoleni pro soudce, policisty a dalSi zacastnéné aktéry se zamérenim na
lidskopravni model postizeni, procesni upravy a komunikaci s osobami s mentalnim
a/nebo psychosocialnim postizenim.

e Zapojeni psychologu, socialnich pracovnik( a nevladnich organizaci nebo
Probaéni a mediaéni sluzby do trestniho fizeni a to od jeho poéatku, a nikoliv az na
jeho konci v souvislosti s vykonem trestu. Poskytovat tyto sluzby pachatelim se
zdravotnim postizenim automaticky a umoznit pachateliim, aby o né mohli kdykoli
pozadat.
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Ptistup ke spravedinosti pro osoby se zdravotnim postizenim je uznan v &lanku 13 Umluvy
o pravech osob se zdravotnim postizenim (CRPD), ktery stanovi, zZe: "Staty, které jsou
smluvni stranou umluvy, zajisti u¢inny pFistup ke spravedinosti pro osoby se
zdravotnim postizenim na rovhopravném zakladé s ostatnimi, véetné poskytovani
procesnich a vékové pfimérenych uprav, aby jim usnadnily u¢innou ulohu pfimych
i nepfimych ucastnikl, véetné svédku, ve vSech soudnich fizenich, véetné vySetiovacich
a jinych pfipravnych fazi", a "s cilem pomoci zajistit u€inny pfistup ke spravedinosti pro
osoby se zdravotnim postizenim budou staty, které jsou smluvni stranou umluvy,
podporovat odpovidajici odbornou pripravu osob pracujicich v oblasti vykonu
spravedInosti, véetné policejniho a vézerského personalu".

Podle Mezinarodnich zasad a pokynt OSN pro pfistup ke spravedinosti pro osoby se
zdravotnim postizenim (2020) procesni upravy zahrnuiji:

"veskeré nezbytné a vhodné Upravy a pfizplisobeni v ramci pfistupu ke spravedinosti,
pokud je to v konkrétnim pfipadé nutné, aby byla zajisténa ucast osob se zdravotnim
postizenim na rovnopravném zakladé s ostatnimi. Na rozdil od pfiméfenych uprav[2],
nejsou procesni upravy omezeny pojmem "nepfimérena nebo nadmeérna zatéz". (p. 9)

Praktické provadéni ¢lanku 13, konkrétné pfistup pachateli s mentalnim nebo
psychosocialnim postizenim ke spravedInosti, je otazkou, ktera nebyla alespon v
nékterych evropskych zemich pfili§ zkoumana. Cilem tohoto projektu je zaplnit tuto mezeru
analyzou pfekazek (a osvédcéenych postupll) ucasti na trestnim soudnictvi se zamérenim
konkrétné na osoby s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim.)

2 "Nezbytné a vhodné Upravy a pfizplsobeni, které nepfedstavuiji nepfiméfenou nebo nadmérnou zatéz,
pokud jsou v konkrétnim pfipadé potfebné, aby osobam se zdravotnim postizenim zajistily uzivani nebo
vykon vSech lidskych prav a zékladnich svobod na rovnopravném zakladé s ostatnimi". (¢lanek 2, OSN,
2006)

13
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Podle Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizenim je zdravotni postizeni vyvijejici se
pojem a "“je vysledkem interakce mezi osobami se zdravotnim postizenim a prekazkami

v pristupu a prostiedi, které jim brani v plném a uc¢inném zapojeni do spolecnosti na
rovnopravném zaklade s ostatnimi". Jinymi slovy, CRPD pfijima model socialnich

a lidskych prav, ktery navrhuje novou koncepci zdravotniho postizeni: "je to spole¢nost,
kdo "znemoznuje" osobam se zdravotnim postizenim uplatriovat jejich lidska prava jako
ob&anud" (OSN, 2008), pokud nejsou zajistény nezbytné upravy pro socialni participaci
téchto osob.

Obecnym cilem této zpravy je predstavit vysledky vyzkumu zaméfeného na prekazky,
kterym pachatelé s mentalnim a psychosocialnim postizenim celi v systému trestniho
soudnictvi pfi pfistupu k informacim, k podpofe a procesnim upravam, a které jim brani
v uCasti. Tato zprava ma rovnéz posoudit, do jaké miry existuji pravni pfedpisy, politika
a/nebo praxe (v€etné osvédcenych postupl), které umoziuji pachatelim s mentalnim
a/nebo psychosocialnim postizenim tyto pfekazky prekonat, zejména prostfednictvim
poskytovani procesnich uprav.

Pokyny pro vyzkum vychazeji z mezinarodniho normativniho ramce stanoveného

v pfislusnych a vzajemné se prolinajicich ¢lancich CRPD: €lanek 12 (Rovné uznani pfed
zakonem) a €lanek 13 (Pristup ke spravedinosti); Mezinarodni zasady pristupu ke
spravedinosti pro osoby se zdravotnim postizenim (OSN, 2020): Zasada 1 (VSechny
osoby se zdravotnim postizenim maiji pravni zpUsobilost, a proto nesmi byt nikomu
odepren pfistup ke spravedinosti na zakladé zdravotniho postizeni); Zasada 3 (Osoby se
zdravotnim postiZzenim, v€etné déti se zdravotnim postiZzenim, maji pravo na pfimérene
procesni upravy); Zasada 4 (Osoby se zdravotnim postizenim maji pravo na v€asny

a pfistupny pfistup k pravnim oznamenim a informacim na rovnopravném zakladé

s ostatnimi); Zasada 5 (Osoby se zdravotnim postizenim maji pravo na vSechny
hmotnépravni a procesni zaruky uznavané mezinarodnim pravem na rovhopravném
zakladé s ostatnimi a staty musi poskytnout nezbytné upravy, aby byl zaru€en fadny
proces); Zasada 6 (Osoby se zdravotnim postizenim maji pravo na bezplatnou nebo
cenoveé dostupnou pravni pomoc);

14



UvoD

Zasada 10 (VSichni, kdo pracuiji v justici, musi mit k dispozici programy zvySovani
povédomi a odborné pfipravy zameéfené na prava osob se zdravotnim postizenim,
zejména v souvislosti s pfistupem ke spravedinosti); Evropska umluva o lidskych
pravech: Clanek 5 (Pravo na svobodu a bezpeénost), élanek 6 (Pravo na spravedlivy
proces), ¢lanek 13 (Pravo na ucinnou pravni ochranu) a ¢lanek 14 (Zakaz diskriminace);
a acquis EU v oblasti procesnich prav: pravo na tlumoceni a preklad v trestnim
fizeni[3]; pravo na informace v trestnim fFizeni[4]; pravo na pristup k obhajci

v trestnim Fizeni[5]; posileni nékterych aspektl presumpce neviny a prava byt
pfitomen soudnimu Fizeni v trestnim fizeni[6]; pravni pomoc pro podezielé a obvinéné
osoby v trestnim fizeni[7]; a procesni zaruky pro zranitelné osoby podezrelé nebo
obvinéné v trestnim fizeni[8].

NiZe nejprve predstavime cile a metodologii studie, poté shrneme hlavni zjisténi vyzkumu
— z reSerSe a polostrukturovanych rozhovorl - a na zavér uvedeme hlavni zavéry

a doporuceni tykajici se pfistupu ke spravedinosti pro pachatele s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim v Ceské republice.

3 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/64/EU - ¢lanky 1, 2,4 a 5;

4 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/13/EU o pravu na informace v trestnim fizeni - ¢lanky 3, 4,
6a7;

5 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/48/EU - O pravu na pfistup k obhajci v trestnim fizeni,
véetné evropského zatykaciho rozkazu, a o pravu na informovani tfeti osoby o zbaveni svobody a na
komunikaci se tfetimi osobami - ¢lanky 3, 4, 11 a 13.

6 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/343 ze dne 9. bfezna 2016 o posileni nékterych
aspektll presumpce neviny a prava byt pfitomen pfi soudnim jednani v trestnim fizeni - ¢lanky 6 az 8 a 42.
bod odlvodnéni;

[7 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1919 ze dne 26. fijna 2016 o pravni pomoci
podezfelym a obvinénym osobam v trestnim fizeni a vyzadanym osobam v fizeni o evropském zatykacim
rozkazu - ¢lanek 4 a 9;

8 Doporuceni Komise ze dne 27. listopadu 2013 o procesnich zarukach pro zranitelné osoby podezrelé nebo
obvinéné v trestnim fizeni - oddily 2 a 3.
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Mezindrodni zasady a pokyny pro pfistup osob se zdravotnim postlzenlm ke spravedlnosti .

(OSN, 2020, s. 6 - 7). 2




CILE A METODIKA




T | ———

T

il
!
o —

- =

Juan Manuel Fernandez Martinez, €len Generalni rady soudnictvi. Mezinarodni zasady a pokyny pro piistup
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-




CILE A METODIKA

Zlepsit znalosti o zkuSenostech a pfekazkach branicim u€asti obzalovanych a obvinénych
s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim v systému trestniho soudnictvi
(pfedsoudni a soudni faze, tj. od vySetfovani/zatéeni po vyneseni rozsudku).

Specifické cile této faze projektu byly nasledujici:

=

Zmapovat vnitrostatni pravni a politicky ramec

(zékony, politiky, strategie, smérnice nebo jiné) tykajici se pfistupu ke
spravedInosti pro pachatele se zdravotnim postizenim, zejména se
zamérenim na poskytovani pfiméfenych a procesnich uprav.

Prozkoumat zkusenosti riznych zuc¢astnénych stran

— pachateltl s mentalnim a psychosocialnim postizenim, odborniku

z oblasti trestniho soudnictvi, odbornikd z podparnych sluzeb, nevladnich
organizaci a organizaci hajici lidska prava - ohledné pfistupu pachatell

s postizenim ke spravedinosti, identifikovat prekazky, vyzvy a oblasti
pro zlepseni podle jejich prfedstav.

Shromazdit doporuceni

od rGznych zu¢astnénych aktért ohledné toho, jak zlepSit zapojeni
pachatell s mentalnim a psychosocialnim postizenim a jejich pfistup ke
spravedInosti, a to pfedevsim v oblasti identifikace hlavni podpory

a potfebnych procesnich uprav.
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CILE A METODIKA

K dosazeni téchto cill byl pouzit metodicky pfistup kombinuijici reSersi a vyzkumnou praci.

Reserse zahrnovala identifikaci a analyzu relevantni strategické dokumentace
(napf. narodni legislativa, politika, strategie, zpravy, statistiky) tykajici se poskytovani

pfiméfenych a procesnich uprav v justi¢nim systému pro osoby se zdravotnim postizenim.

Kromé toho byly v ramci vyzkumné prace provedeny polostrukturované rozhovory
(N=13) s klicCovymi zu¢astnénymi stranami: Pachatelé s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim (N=4); odbornici z oblasti trestniho soudnictvi (N=5);
odbornici z oblasti podplrnych sluzeb (N=2); nevladni organizace (N=1) a organizace
hajici lidska prava (N=1). Rozhovory probihaly od listopadu 2022 do bfezna 2023.
Prednostné byli dotazovani respondenti, ktefi méli v poslednich tfech letech
zkuSenost/kontakt se systémem trestni justice. K identifikaci a naboru u¢astniku tohoto
projektu byla pouzita technika nepravdépodobnostniho uc¢elového vybéru. Identifikace
respondentt byla mozna s pomoci narodnich partnerd projektu. Udaje byly analyzovany
pomoci obsahové analyzy. V nasledujicim oddile shrnujeme hlavni kli¢ové poznatky
z reSerSe a rozhovord.
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POLITICKY A PRAVNI RAMEC

Vysledky této analyzy jsou prezentovany ve ¢tyfech
podkapitolach:

a) identifikace hlavnich mezinarodnich pravnich
principl a vychodisek tykajicich se pfistupu ke
spravedinosti piijatych v Ceské republice;

vvvvvv

zakonU, nastroju nebo strategii, které upravu;ji
pristup ke spravedlnosti osob se zdravotnim
postizenim;

c) jak je podporovano vzdélavani a zvySovani
povédomi osob pracujicich v oblasti vykonu
spravedinosti, a kone¢né

d) pfedstavime dostupné oficialni data tykajici se
pfistupu ke spravedinosti osob se zdravotnim
postizenim




POLITICKY A PRAVNI RAMEC

01 Transpozice
mezinarodniho pravniho
ramce

A. Platné predpisy OSN

Ceska republika ratifikovala Umluvu OSN o pravech osob
se zdravotnim postizenim v roce 2009 bez vyhrad.[9]

Pokud jde o ¢lanek 12 (Rovné uznani pfed zakonem)

a ¢lanek 13 (Pfistup ke spravedinosti), zavére¢né pfipominky
Vyboru OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim
zminuji, Zze nevidomé osoby a osoby s mentalnim

a psychosocialnim postizenim nemaji pfistup k soudnim

a spravnim fizenim.[10]

Ceska republika byla dale vyzvana, aby zajistila dostupnost
dokument( ve formatech pfistupnych v§em osobam se
zdravotnim postizenim, které je potfebuiji, a nalezité
proSkoleni vSech zaméstnancu justice ohledné prav
plynoucich z Umluvy. Vybor OSN v roce 2015 dale se
znepokojenim konstatoval, ze "novy obcansky zéakonik stale
umozZzriuje omezit svépravnost ¢lovéka a svérit osobu se
zdravotnim postizenim do ¢aste¢ného opatrovnictvi*.[11]

9 Opéni protokol k Umluvé o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod véak Ceska republika ratifikovala az
v srpnu 2021.

10 Vybor pro prava osob se zdravotnim postizenim. Zavéreéné pripominky k Gvodni zpravé Ceské republiky
[online]. ohchr.org, 15. kvétna 2015 [cit. 16. unora 2023]. Dostupné na:
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?
symbolno=CRPD%2fC%2fCZE%2fCO%2f1&Lang=en.

11 Tamtéz.
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01 Transpozice mezindrodniho pravniho ramce

Ve svych odpovédich na otazky Vyboru v roce 2015[12] Ceska republika uvedla, Ze
novela procesnich pravidel pro ob¢anskopravni fizeni posilila procesni prava osob se
zdravotnim postizenim. S timto tvrzenim nelze souhlasit (podrobnosti viz oddil 3.1.2.
Prehled vnitrostatniho pravniho ramce tykajiciho se pfistupu ke spravedinosti).

Ve zpravé Uradu vysokého komisafe OSN pro lidska prava [13] byla Ceska republika
kritizovana za pfetrvavajici nedostateény pfistup k soudnim a spravnim fizenim pro
nevidomé osoby a osoby s mentalnim a psychosocialnim postizenim.

Umluva OSN proti muéeni a jinému krutému, nelidskému é&i ponizujicimu
zachazeni nebo trestani (dale jen "UN CAT") byla Ceskou republikou ratifikovana v roce
1993[14] . Ve vztahu k UN CAT nebyly procesni upravy dosud uznany jako problém,
nicméné UN CAT vzal na védomi absenci systému bezplatné pravni pomoci. Ve svych
poslednich zavéreCnych pfipominkach vybor konstatoval, ze procesni zaruky zakotvené
ve vnitrostatnich pravnich pfedpisech stanovi pravo na pfistup k advokatovi pouze na
vlastni naklady dotéené osoby a ze bezplatna pravni pomoc neni k dispozici od samého
pocatku zbaveni svobody.[15]

Byl rovnéz znepokojen tim, Ze policisté v praxi ne vzdy respektuji pravo zadrzenych osob
na to, aby byly informovany o svych pravech a aby jim zadrzeni oznamil jejich pfibuzny.
V dusledku toho Vybor doporugil, aby byla pfijata u¢inna opatfeni, ktera zajisti a budou
monitorovat, aby vSechny zadrzené osoby mély pfistup ke vSem zakladnim pravnim
zarukam od pocatku jejich zbaveni svobody, a to nejen teoreticky, ale i prakticky.

12 Odpovédi Ceské republiky na seznam otazek [online]. ohchr.org, 30. ledna 2015 [cit. 16. Ginora 2023].
Dostupné na: https://docstore.ohchr.org/SelfServices/FilesHandler.ashx?
enc=6QkG1d%2FPPRiICAghKb7yhsptzG4Xu%2FHsX6HwedSMgeQoe3Ub5%2FhHixBRgMfWRXhgavSth
4n0CaXqzHRkXhhL%2BSVHZwzvoUq1%2BBu50uuMJUHdIezf%2F02x0OkzhztEx%2BelF%2FwqSnAiDVS
3Lr09PHINgz0A%3D%3D.

13 Rada pro lidska prava. Kompilace o Cesku: Zprava Uradu vysokého komisafe OSN pro lidska prava
[online]. ohchr.org, 4. zafi 2017 [cit. 16. Unora 2023]. Dostupné na: https://documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G17/257/14/PDF/G1725714.pdf?OpenElement.

14 Ptedtim ratifikovano Ceskoslovenskem v roce 1988.

15 Vybor proti muéeni (CAT): Zavéreéné pripominky k Sesté periodické zpravé Ceské republiky [online].
www. undocs.org, 6. ¢ervna 2018 [cit. 4. kvétna 2023]. Dostupné na: https://documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G18/171/17/PDF/G1817117.pdf?OpenElement. Viz odst. 10-11.
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To by mélo zahrnovat pravo byt fadné informovan, pravo kontaktovat rodinu nebo kohokoli
jiného, pravo na obhajce nebo bezplatnou pravni pomoc a pravo na vedeni registru
zadrzenych osob a na zpravy o zadrzeni.[16] Pfestoze CAT tyto zavéry aplikoval obecné
na vSechny osoby, o to vice se budou vztahovat na osoby se zdravotnim postizenim.

Evropsky vybor pro zabranéni muceni

Evropsky vybor pro zabranéni muceni a nelidskému €i ponizujicimu zachazeni nebo
trestani (dale jen "Vybor CPT") ve své zpravé pro Ceskou republiku za rok 2018[17]
nezminil nic, co by se konkrétné tykalo pfistupu ke spravedinosti pro osoby se zdravotnim
postizenim. V obecné roviné se vSak zabyval nékterymi problematickymi aspekty, které
maji dopad i na osoby se zdravotnim postiZzenim.

CPT napfiklad poukazal na skute€nost, Zze pravo na bezplatnou pravni pomoc se stava
pravem az od okamziku sdéleni obvinéni, kterému vSak mlze pfedchazet vyslech policii.
Pristup k obhajci je bézné poskytovan, i kdyz nékdy ne okamzité. CPT rovnéz zjistil,

ze pouceni osob zbavenych svobody policii o jejich pravech neni vzdy fadné provadéno
(napf. osobam neni vzdy umoznéno ponechat si pisemnou kopii letdku nebo ¢asto chybi
pisemné pouceni v riznych jazycich pro cizince). Stejné tak je problematické, ze znalecky
posudek o zdravotnim stavu zadrzené osoby vypracovava znalec ze zdravotnického
zafizeni, kde je umisténa béhem ochranného lé€eni, nebo Ze pacienti neméli moznost
léCbu odmitnout.[18]

16 Tamtéz.

17 Evropsky vybor pro zabranéni muceni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni nebo trestani (CPT):
Zprava pro vladu Ceské republiky o navstévé Ceské republiky Evropskym vyborem pro zabranéni mugeni

a nelidskému &i ponizujicimu zachazeni nebo trestani (CPT) ve dnech 2. az 11. fijna 2018 [online].
www.coe.int, Strasburk, 4. dervence 2019 [cit. 27. Ginora 2023]. Dostupné na: https://rm.coe.int/168095aeb?2.
18 Evropsky vybor pro zabranéni muéeni a nelidskému &i ponizujicimu zachazeni nebo trestani (CPT):
Zprava pro vladu Ceské republiky o navstévé Ceské republiky Evropskym vyborem pro zabranéni muéeni

a nelidskému &i ponizujicimu zachazeni nebo trestani (CPT) ve dnech 2. az 11. fijna 2018 [online].
www.coe.int, Strasburk, 4. &ervence 2019 [cit. 27. inora 2023]. Dostupné na: https://rm.coe.int/168095aeb2.
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Pokud jde o smérnice EU o pravech obvinénych/obzalovanych, byly v souvislosti
s €lanky uvedenymi v uvodu analyzovany nasledujici smérnice:

¢ Pravo na tlumoceni a preklad (smérnice 2010/64/EU)

e Pravo na informace v trestnim fizeni (smérnice 2012/13/EU)

e Pravo na pfristup k obhajci v trestnim fizeni (smérnice 2013/48/EU)

e Posileni nékterych aspektli presumpce neviny a prava byt pfitomen soudnimu
fizeni v trestnim fizeni (smérnice (EU) 2016/343).

e Pravni pomoc (smérnice 2016/1919)

e Procesni zaruky pro zranitelné podezielé nebo obvinéné osoby (doporuceni
Komise ze dne 27. listopadu 2013)

V souvislosti s provadénim smérnic EU nebyla do vnitrostatnich pravnich predpisu
vyslovné transponovana zadna ustanoveni, ktera by byla pfizniva pro osoby se zdravotnim
postizenim, a to ani v souvislosti se smérnici (EU) 2016/1919 o pravni pomoci, ani se
smeérnici (EU) 2016/800 o procesnich pravech déti. Obecné neexistuji zadna ustanoveni
vstficna k osobam se zdravotnim postizenim a ve vztahu k pachatelim plati pouze obecna
pravidla.

Pokud jde o pravo na pravni zastoupeni, trestni fad stanovi ¢tyfi typy okolnosti, kdy je
nutna obhajoba pro osoby se zdravotnim postiZzenim, v nichz budou povinné zastoupeny
advokatem, a to jiz od faze pfipravného fizeni:

e Pfedné je zde nutna obrana ze zdkona podle § 36 odst. 1 pism. a) trestniho fadu, ktera
se vztahuje na osoby zbavené svobody, a tedy i na pachatele, kterym bylo ulozeno
ochranné opatreni nebo jsou na pozorovani ve zdravotnickém ustavu podle § 116
trestniho fadu.

e Ve druhém pfipadé se jedna rovnéz o nutnou obranu ze zakona podle § 36 odst. 1
pism. b) trestniho fadu, a to u vSech osob s omezenou sveépravnosti. V téchto
pfipadech musi mit obvinény povinné obhajce jiz v pfipravném fizeni a z uvedeného
pravidla neexistuji zadné vyjimky.
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* soud a statni zastupce povazuiji v pfipravném fizeni za nezbytné, protoze "vzhledem k
telesnym nebo dusevnim vadam obvinéného mayji pochybnosti o jeho schopnosti
naleZzité se hajit'. V praxi je to velmi problematické, nebot neexistuje jistota, Ze osoba s
postizenim bude mit vzdy pfistup k pravni pomoci.

» "vfizeni, v némz se rozhoduje o uloZeni nebo zménée zabezpecovaci detence nebo o
uloZeni nebo zméné ochranného léceni, s vyjimkou soudniho léceni pro zneuZzivani
alkoholu."[19]

Jinak maji vSichni pachatelé pravo zvolit si svého obhajce. Pokud tak pachatel neucini,
mUze tak za né&j ucinit jeho opatrovnik, "pfibuzny v fadé pfimé, sourozenec, osvojitel,
manZzel, partner, druh, jakoz i zucastnéna osoba". V pripadé osob, jejichz zplsobilost

k pravnim ukonim byla omezena, mlize byt obhajce zvolen i proti jejich vili.[20]

V pfipadech nutné obhajoby je pachateli poskytnuta lhita ke zvoleni obhajce. Pokud se
tak nestane, obhajce je automaticky ustanoven soudem.[21]

Pokud jde o naklady na pravni pomoc, ¢eské pravo neposkytuje zadnou zvlastni upravu
bezplatného pravniho zastoupeni specificky pro osoby se zdravotnim postizenim. Aby mél
obvinény narok na bezplatnou pravni pomoc, musi byt splnény nasledujici obecné
podminky:

1.0obvinény (/vySe uvedené osoby) o to musi pozadat (v pfipravném fizeni
prostfednictvim statniho zastupce a v fizeni pfed soudem prostfednictvim soudce),

2.0bvinény musi prokazat, Ze nema dostatecné financni prostredky, a

3.soud musi rozhodnout o naroku na bezplatnou pravni pomoc.[22]

Pokud z dukazul vyplyva, ze obvinény nema dostatek prostredku k zajisténi pravniho
zastoupeni, mlize soudce rozhodnout o bezplatné pravni pomoci i bez zadosti
obvinéného.[23]

19 Clanek 36 odst. 4 trestniho fadu.
20 Clanek 37 odst. 1 trestniho fadu.
21 Clanek 38 odst. 1 trestniho fadu.
22 § 33 odst. 3 trestniho fadu.
23 § 33 odst. 2 trestniho rfadu.
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02 Piehled vnitrostatniho pravniho
ramce v oblasti pristupu ke
spravedlnosti

Obecné pravni piredpisy o zdravotnim postiZeni
a dusSevnim zdravi

Pravo na ucast / uznani zptsobilosti k pravnim ukonim

Otazky tykajici se hmotnépravni stranky zplsobilosti k pravnim ukonim upravuje
obc&ansky zakonik. Zpusobilost osoby k pravnim ukoniim neboli svépravnost mize byt
omezena proti vlli dotyéné osoby, avSak pouze za uréitych podminek.[24] Zakon stanovi
i mirnéjSi opatfeni, jako je predbézné prohlaseni, napomoc pfi rozhodovani a zastoupeni
¢lenem domacnosti. Rozdil mezi témito opatfenimi a omezenim svépravnosti spocdiva

v tom, Ze se provadéji se souhlasem dané osoby.[25] Omezit zpUsobilost k pravnim
ukondm je pfipustné pouze v rozsahu, "v jakém je osoba neschopna pravniho jednani

z duvodu dusevni poruchy, ktera neni pouze prechodna".

,,ZAGST“

PrDEM

Ci VEREJNYCH A PRAV
TAT, JAKOZ | PRE"BOJPI

24 Podminky pro omezeni zpusobilosti k pravnim ukondm: 1. pouze v zajmu dotyéné osoby; 2. po jeji
prohlidce; 3. pfi plném uznani jejich prav a jeji osobni jedine¢nosti; 4. musi byt dikladné zohlednén
rozsah a stupefi neschopnosti osoby postarat se o své zéalezitosti; 5. pouze pokud by ji jinak hrozila
vazna ujma a pokud by s ohledem na jeji zajmy nepostacovala méné omezujici a méné omezuijici
opatfeni; 6. pouze na zékladé rozhodnuti soudu. Viz § 38 az 56 obCanského zakoniku.

25 Viz § 38 - 56 ob&anského zakoniku.
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Maximalni doba omezeni je na 3 roky, pfipadné az 5 let, pokud se tvrdi, Ze nelze oekavat
ZlepSeni zdravotniho stavu.

Podle § 20 odst. 1 obéanského soudniho fadu "kazdy mize pfed soudem vystupovat jako
ucastnik rizeni samostatné, pokud ma zpusobilost k pravnim tkonim". Pokud je osoba
omezena ve sveépravnosti i pro ucely jednani pfed soudem, mize byt u¢astnikem Fizeni,
ale nemuze v ob&anském soudnim fizeni jednat samostatné, potfebuje zakonného
zastupce nebo opatrovnika, kterého ji ustanovi soud, aby jednal jejim jménem. Kromé toho
§ 23 ob¢anského soudniho fadu umozriuje pfedsedovi senatu rozhodnout, ze "osoba,
kterda nema plnou zpusobilost k pravnim ukondm, musi byt v fizeni zastoupena svym
zakonnym zastupcem nebo opatrovnikem, i kdyZ jde o véc, v niZ by jinak mohla jednat
samostatnée".

Obhajoba proti nepricetnosti/Nezplisobilost k soudnimu fizeni
(upIné vylouéeni z trestniho fizeni)

Pachatel muze byt shledan trestné neodpovédnym z divodu svého duSevniho stavu -
"nepfriCetnosti". Trestni zakonik nedefinuje "pfi¢etnost", ale divody, které ji vylu€uji. Ma se
za to, Zze pachatel neni shledan trestné odpovédnym, pokud "v dusledku dusevni poruchy
v dobé spachani ¢inu nemohl rozpoznat jeho protipravnost nebo ovlddat své jednani.

V takovém pfipadé je pachatel shledan netrestné odpovédnym,[26] a jeho €in je proto
spravné oznacovan jako "Cin jinak trestny”.[27]

Znalecky posudek o zdravotnim stavu pachatele musi podat pouze znalec z oboru
psychiatrie.[28] Znalec bude pfizvan vzdy, kdyz budou mit organy ¢inné v trestnim fizeni
pochybnosti o0 duSevnim stavu pachatele. Proti ustanovenému znalci mize pachatel nebo
jeho obhajce vznést namitku z divodu podjatosti, odbornosti znalce nebo formulace
otazek polozenych znalci. Zavéry, k nimz znalec pfi svém zkoumani dospéje, jsou pro
dalSi vyvoj trestniho fizeni velmi dllezité.

26 Clanek 26 trestniho zakoniku.

27 Poznamka: VSude tam, kde se v tomto dokumentu zjednodusené pouziva pojem trestny ¢in
u “nepfic¢etného” pachatele, se tim rozumi ¢in jinak trestny.

28 Clanek 116 trestniho fadu.
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Pokud se v pribéhu pfipravného fizeni ukaze, ze pachatel nebyl v dobé spachani
trestného €inu vzhledem ke svému dusevnimu stavu trestné odpovédny, statni zastupce
trestni stihani zastavi. [29] Pokud se zavér o tom, Ze obzalovany neni trestné odpovédny

z dlivodu "nepficetnosti", prokaze az v hlavnim li¢eni, soud pachateleho zprosti obzaloby.
[30] Pokud by "nepfi¢etnost" pachatele byla zjiSténa znaleckym posudkem pfed zahajenim
trestniho stihani, véc by byla odloZena, protoze se trestny ¢in nestal.[31] | v pfipadé
odlozeni véci by vSak mohlo byt nafizeno pouze ochranné |é€eni,[32] stejné jako v pfipadé
zastaveni trestniho stihani nebo zprosténi obzaloby.

Nejvyssi statni zastupitelstvi ve svém stanovisku dospélo k zavéru, Ze pro ucely
posouzeni, zda Ize pachatele Cinit trestné odpovédnym, je mozné ustanovit znalce jiz ve
fazi vySetfovani.[33] V praxi je to problematické: v pfipadé, Zze posuzovana osoba jesté
nebyla obvinéna, nevztahuji se na ni zaruky nutné obhajoby[34], coz mize mit vliv
napf. na uplatnéni prava vznést namitky proti znalci[35] .

Povinna Ié¢ba, umisténi do ustavni péce, alternativy uvéznéni

V § 38 zakona o zdravotnich sluzbach[36] je stanoveno, kdy je mozné pacienta v Ceské
republice hospitalizovat a poskytovat mu zdravotni sluzby bez jeho souhlasu. Tyka se to
mimo jiné pacienta, ktery se ma podrobit ochranné 1é¢bé nebo kterému bylo nafizeno
lékarskeé vysSetfeni podle trestniho fadu. Jedna se tedy o kategorii pacientu, kterym byla
povinna lé¢ba nafizena verejnopravnim rozhodnutim. Existuiji i dalsi divody nedobrovolné
hospitalizace, které nejsou pro dané téma tak relevantni.

29 § 172 odst. 1 pism. e) trestniho fadu.
30 Clanek 226 d) trestniho fadu.
31 Viz § 159a trestniho fadu.
32 Vyjadfeni Nejvyssiho statniho zastupitelstvi ze dne 30. ¢ervna 2014, ¢. j. 1 SL 708/2014.
33 Vyjadfeni Nejvyssiho statniho zastupitelstvi ze dne 30. ¢ervna 2014, €. j. 1 SL 708/2014.
34 Viz § 36 trestniho fadu.
35 § 33 odst. 6 trestniho fadu.
36 Zakon ¢&. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani (dale jen "zakon
0 zdravotnich sluzbach").
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e Pacient, ktery by mél podstoupit ochrannou Ié¢bu

Prvnim pfipadem, kdy se osoba musi podrobit povinnému Ié€eni, je ulozeni ochranného
lé€eni pachateli nebo pachateli ¢inu jinak trestného.[37] Jedna se o jedno z ochrannych
opatieni, které mize mit ambulantni nebo ustavni formu. Ochranné Ié€eni je podobné
zabezpecovaci detenci, ktera rovnéz zahrnuje omezeni osobni svobody pachatell s
mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim. Rozdil mezi témito ochrannymi opatfenimi
a tradi¢nimi tresty spociva v tom, Ze ochranna opatfeni Ize ulozit i trestné neodpovédnym
osobam a ze jejich u¢elem je spiSe prevence nez trest. Ochranné opatfeni mize doplnit
nebo nahradit trest poté, co projde vSemi fazemi trestniho fizeni, takze maze byt napfiklad
uloZeno spole¢né s trestem odnéti svobody.[38]

Ochranné léceni se povinné uklada za trestny ¢in spachany ve stavu "zmensené
pfi¢etnosti" nebo ve stavu vyvolaném dusevni chorobou, nebo za spachani €inu jinak
trestného osobou, ktera nebyla shledana trestné odpoveédnou z divodu svého dusevniho
stavu. Ochrannd IéCba se déli na psychiatrickou, sexuologickou, zavislostni a smidenou.

V Ceské republice je 14 psychiatrickych nemocnic umoziuijicich vykon ochranného Ié&eni,
pfi¢emz 13 z nich zajistuje psychiatrické ochranné IéCeni a 6 z nich sexuologické.[39]

Ochrannou lé¢bu Ize nafidit pouze tehdy, pokud je pobyt pachatele na svobodé
povazovan za nebezpecny. Jeho ucel spodiva v terapeutickém pusobeni na pachatele,
které by mélo vést k jeho napravé a odstranéni jeho spoleCenské nebezpecénosti.
Ochranna lé¢ba se neuklada na predem stanovenou dobu, ale trva tak dlouho, jak
vyzaduije jeji uCel. Mze byt uloZzena i jako doplrikové opatieni k trestu nebo v pfipadé
upusténi od potrestani. Ochranna lé¢ba muze byt ulozena i pfed zahajenim trestniho
stihani, pokud se v této fazi zjisti, ze pachatel neni za své jednani odpovédny z duvodu
svého dusevniho stavu.[40]

37 ulozeni ochranné lé¢by pachateli nebo pachateli inu jinak trestného.[1] Na uvod je vhodné vymezit,

Ze Ceské trestni pravo zna dva druhy trestnich sankci, pfi¢emz rozliSuje trest a ochranné opatfeni. Viz § 36
zakona €. 40/2009 Sb. trestni zakonik (dale jen "trestni zakonik").

38 Clanek 98 a nasleduijici trestniho zakoniku.

39 Vefejny ochrance prav. Zprava ze systematickych navstév: ochrance.cz, Brno, 2019. s. 20. Dostupné na:
https://www.ochrance.cz/uploads-import/ESO/FORENSIC_TREATMENT _final.pdf.

40 Clanek 99 trestniho zakoniku.
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Vztahy mezi pacientem umisténym v ochranné |é¢bé a poskytovateli zdravotnich sluzeb
upravuje zakon o specifickych zdravotnich sluzbach[41] . Tato uprava je v praxi obzvlasté
problematickd, protoze fakticky vede k poskytovani lécby bez svobodného

a informovaného souhlasu pacienta. Ustanoveni § 99 odst. 5 trestniho zéakoniku navic
umoznuje dodate¢nou pfeménu ochranného IéCeni na zabezpecovaci detenci, pokud
pacient opakované odmita vySetfeni nebo l1é¢bu.[42]

* Pacient, kterému bylo nafizeno Iékaiské vySetreni

V trestnim fizeni |ze nafidit povinné vySetfeni osoby ve zdravotnickém zafizeni. Jedna se

o vySetfeni dusevniho stavu pro ucely dokazovani, které provadi znalec psychiatr.
VySetieni mlze probihat na svobodé, ale mlze byt také nedobrovolné nafizeno
pozorovani ve zdravotnickém zafizeni. Obvinény se mlze proti takovému rozhodnuti branit
stiznosti. Pozorovani duSevniho stavu nesmi trvat déle nez dva mésice. Na konci vySetfeni
musi znalec podat zpravu.[43]

Narodni strategie pro osoby se zdravotnim postizenim

V Ceské republice byl ptedstaven "Narodni plan podpory rovnych pfilezitosti pro osoby se
zdravotnim postizenim na obdobi 2021-2025"[44] (dale jen "Narodni plan"). Jedna se

o zakladni strategicky dokument "uréujici smér viddni politiky Ceské republiky v oblasti
vytvareni rovnych pfileZitosti pro osoby se zdravotnim postiZzenim".[45]

Narodni plan je bohuzel velmi obecny a nevyplyvaji z néj zadna konkrétni opatreni,
ktera by méla vést k u¢innéjSimu pfistupu osob se zdravotnim postizenim ke spravedInosti.

41 Zakon ¢. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach.

42 Vetejny ochrance prav. Zprava ze systematickych navstév: Ochrance: Ochranné zachazeni, omezovani
osobni svobody a dalSi témata [online]. ochrance.cz, Brno, 2019. s. 28 Dostupné na:
https://www.ochrance.cz/uploads-import/ESO/FORENSIC_TREATMENT _final.pdf.

43 § 116 - 118 trestniho fadu

44 Narodni plan podpory rovnych pfileZitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na obdobi 2021-2025:
schvalen usnesenim vlady &. 761 ze dne 20. &ervence 2020. Praha: Utad vliady Ceské republiky, 2020.
ISBN 978-80-7440-255-5. Dostupné na: https://www.vlada.cz/assets/ppov/vvozp/dokumenty/National-Plan-
for-the-Promotion-of-Equal-Opportunities-for-Persons-with-Disabilities-2021_2025.pdf.

45 Tamtéz, s. 5.
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Cile stanovené v planu jsou napfiklad: "Zajistit, aby osoby se zdravotnim postizenim byly
podporovany pfi svych pravnich krocich". Nejsou vSak stanoveny zadné kroky k dosazeni
uvedenych cild. Narodni plan navic velmi ¢asto odkazuje na normy/postupy, které jsou
zavedeny/pouzivany jiz nékolik let, takZze z néj neni patrné, k jakym legislativnim

a systémovym zménam doslo. To bude demonstrovano na nize uvedenych prikladech.

V souvislosti se zpUsobilosti osob k pravnim ukonim Narodni plan zmirniuje ob¢ansky
zakonik platny od roku 2014, ktery zavedl moznost vyuZziti tzv. podpurnych opatfeni
(zastoupeni opatrovnikem, zastupcem ¢lena domacnosti nebo podpurcem na zékladé
smlouvy o napomoci) namisto omezeni svépravnosti. Podle Narodniho planu se vsak tato
podpurna opatfeni v soudni praxi nevyuzivaji. Narodni plan uvadi, ze pro zajisténi rovného
pristupu ke spravedinosti jsou nezbytna technicka opatfeni. Konkrétné se vSak zminuje
pouze o komunikacnich prostfedcich osob se sluchovym postizenim a hluchoslepych
osob, které byly stanoveny zakonem z roku 1998.

Poslednim tématem, kterym se Narodni plan zabyva v souvislosti s &lanky 12 a 13 Umluvy,
je problematika opatrovnictvi. Zaprvé je tfeba vyresit spor o kompetencich v dohledu nad
vefejnymi opatrovniky, nebot se k nému nepfihlasilo Zzadné ministerstvo. Za druhé je
zdUraznéna potfeba vzdélavani opatrovnik, a to prostfednictvim distribuce informacnich
materiall a pofadani vzdélavacich akci pro soudce, statni zastupce a dalsi pracovniky
justice.[46] DalSimi procesnimi Upravami se narodni plan nezabyva.

46 Narodni plan podpory rovnych pfilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na obdobi 2021-2025:
schvélen usnesenim vlady &. 761 ze dne 20. &ervence 2020. Praha: Utad viady Ceské republiky, 2020. ISBN
978-80-7440-255-5. Dostupné na: https://www.vlada.cz/assets/ppov/vvozp/dokumenty/National-Plan-for-
the-Promotion-of-Equal-Opportunities-for-Persons-with-Disabilities-2021_2025.pdf.
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Proceduralni Upravy

Zasada 3 Mezinarodnich zasad pfistupu ke spravedinosti pro osoby se zdravotnim
postizenim stanovi, Zze osoby se zdravotnim postizenim, v€etné déti se zdravotnim
postizenim, maji pravo na odpovidajici procesni upravy, kieré by mély a) usnadnit
ucinnou komunikaci, aby bylo zajisténo porozuméni jejich pravim, spisovym materialiim
a ucasti v fizeni (napf. zaruka tlumoceni do znakového jazyka, pouziti augmentativnich

a alternativnich zpusobu komunikace, zaruka dopravy a komunikace, vyuziti prostfedniku);
b) zajistit plny pfistup k fyzickému prostredi (véetné pfistupu do soudni budovy, upravy
fyzického uspofadani mistnosti); c) pfizptisobeni procesnim pravidllim (napf. mize
zahrnovat pouziti audio-video zaznamd, videospojeni, Upravy pfi vyslechu); e) byt
pfiméfené pohlavi a tomu, zda je osoba zbavena svobody. Jak jiz bylo uvedeno, jedna se
0 nezbytné upravy v kontextu pfistupu ke spravedinosti, které maji zajistit u¢ast osob se
zdravotnim postizenim na rovnopravném zakladé s ostatnimi.

Dale struéné popiSeme situaci v oblasti poskytovani procesnich tprav v Ceské
republice:

Pravo na informace

Trestni fad ve svém § 2 odst. 13 pouze obecné vychazi ze zasady, Ze "osoba, proti niz se
vede trestni fizeni, musi byt v kazdém stadiu fizeni vhodnym a srozumitelnym zptsobem
poucena o pravech, ktera ji umoZriuji uplatriovat v plném rozsahu svou obhajobu, a Ze si
muzZe zvolit i obhajce; vsechny organy &inné v trestnim fizeni jsou povinny umoZznit ji
uplatnéni jejich prav.". Tato zasada vSak neni nijak konkrétné rozvedena. Dale § 33 odst. 5
trestniho radu stanovi, Zze v8echny organy ¢inné v trestnim fizeni jsou povinny pachatele
vzdy poucit o jeho pravech. Podle § 33 odst. 6 trestniho fadu musi byt pachateli pfedano
pisemné pouceni o jeho pravech, které mize mit u sebe po celou dobu omezeni nebo
zbaveni svobody.
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Na pachatele se zdravotnim postiZzenim se tedy vztahuji stejna prava jako na véechny
ostatni. Neexistuje vSak zadné pravidlo, které by vyzadovalo, aby obZaloba méla snadno
Citelnou verzi nebo aby byly poskytnuty jiné formy pfizptisobeni. Pro pachatele se
zdravotnim postizenim tedy nejsou stanoveny zadné zvlastni upravy. Ackoli se v sou¢asné
dobé pfipravuje rozsahla rekodifikace trestniho fadu, vySe uvedené téma neni v planované
novele feseno. [47]

Naproti tomu situace obéti trestnych €in( je o néco pfiznivéjsi, nebot obét se zdravotnim
postizenim obvykle spada do "zvlast zranitelné kategorie. Zakon o obétech trestnych
¢inl[48] pfiznava zvlast zranitelnym obétem zvlastni prava (napf. v pfipravném fizeni
pravo na vyslech nebo podani vysvétleni osobou stejného nebo opa¢ného pohlavi

(§ 19 odst. 1).

Nezavisli zprostredkovatelé a/nebo facilitatori (pravo na ucast)

Ceské pravni predpisy moznost vyuziti nezavislého zprostfedkovatele nebo facilitatora
neupravuji a ani ji nijak nereguluji. Instituty, které mohou prakticky zajistit podporu
pachateli se zdravotnim postizenim v trestnim fizeni, spocivaji zejména v pravu na obhajce
(za urcitych podminek bezplatné) a v pravu na tlumoc¢nika. Tyto instituty jsou vSak obecné
a nepfipominaiji roli nezavislého zprostfedkovatele.

Jako slibnou praxi je tfeba zminit projekt "ZlepSeni pfistupu zranitelnych skupin ke
spravedInosti", ktery realizuje Justi¢ni akademie (ktera je mimo jiné zodpovédna za
vzdélavani soudcu a dalSiho justiéniho personalu). Cilem tohoto projektu je mimo jiné
identifikovat pfekazky na strané soudcl a soudu, které brani zranitelnym skupinam osob

v u€inném pfistupu ke spravedinosti. V ramci néj v sou¢asné dobé probiha pilotni testovani
tzv. forenznich socialnich pracovniki. Testovani téchto forenznich socialnich pracovnik
probiha v sou€asné dobé na deseti okresnich soudech (OS Chrudim, OS Jesenik,

47 Vychodiska a zasady nového trestniho fadu. [online]. Dostupné na:
https://eudeska.justice.cz/Lists/EUD/Attachments/442/MSP-927_2016-OSV-OSV%20-
%20pi%C3%ADloha.pdf.

48 Zakon ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inl a 0 zméné nékterych zakonu (zakon o obétech trestnych
¢ind).
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OS Kladno, OS Krométiz, OS Most, OS Novy Jigin, OS Praha 8, OS Sumperk, OS Vsetin,
OS Tachov).[49] Tyto osoby v sou¢asné dobé pracuiji jako soudni ufednici, jedna se tedy
o ufedniky se stfedoskolskym vzdélanim.[50] Jejich ukolem bude pomahat soudim pfi
komunikaci se zranitelnymi osobami, véetné osob se zdravotnim postizenim. Dale maji

VvV popisu prace zprostfedkovavat soudem doporuc¢enou nebo nafizenou pomoc, podilet se
na vykonu soudnich rozhodnuti, podilet se na posuzovani zpusobilosti k pravnim ukonum
a poskytovat informace dotéenym osobam a jejich opatrovnikiim.[51]

Umoznéni doprovodu osob se zdravotnim postizenim rodinou, prateli nebo jinymi
osobami, které jim poskytuji emocionalni a moralni podporu

Zakon takové pravo pro pachatele (se zdravotnim postizenim) nepfedpoklada, coz je
rozdil oproti obétem trestnych ¢ind, které si mohou zvolit svého duvérnika.[52] Trestni fad
pfimo umoznuje tlumocnikovi,[53] obhajci a v pfipadé pachatele s omezenou
svépravnosti[54] i opatrovnikovi[55] U¢astnit se vSech fazi a ukonu trestniho Fizeni.

Z § 201 odst. 2 trestniho fadu vSak vyplyva, ze obvinény ma pravo zvolit si divérnika.
Podle tohoto ustanoveni muze duvérnik ziistat s pachatelem u hlavniho li¢eni, i kdyz byla
vylou€ena vefejnost. Pravo zvolit sizmocnénce ma pouze poskozeny.

Zadosti o prizplisobeni a nabidky pFizptisobeni

Chybi zakony, pravidla nebo ufedni postupy pro podavani zadosti o zvlastni procesni
upravy pro osoby se zdravotnim postizenim.

49 ZlepSeni pristupu ke spravedinosti pro zranitelné kategorie osob. In: Justice Academy: [online]. [cit. 2023-
02-27]. Dostupné na:
https://www.jacz.cz/images/Projekt_Zlepseni_pristupu_zranitelnych_skupin_osob_ke_spravedinosti/Zlepse
ni_pristupu_zranitelnych_skupin_osob_ke_spravedinosti.pdf.

50 Narodni soustava klasifikace zaméstnani: ministr soudu [online]. Ministerstvo prace a socialnich véci [cit.
2023-02-27]. Dostupné na: https://nsp.cz/jednotka-prace/soudni-tajemnik.

51 Zlepseni pfistupu ke spravedinosti pro zranitelné kategorie osob. In: Justice Academy: [online]. [cit. 2023-
02-27]. Dostupné na:
https://www.jacz.cz/images/Projekt_Zlepseni_pristupu_zranitelnych_skupin_osob_ke_spravedinosti/Zlepse
ni_pristupu_zranitelnych_skupin_osob_ke_spravedinosti.pdf.

52 § 21 zakona o obétech trestnych ¢inu.

53 Clanek 28 trestniho fadu.

54 Clanek 41 trestniho fadu.

55 Opatrovnik "je opravnén zastupovat pachateleho, zejména zvolit si obhajce, podavat za pachateleho
navrhy a Zadosti a opravné prostfedky; je rovnéz opravnén ucastnit se téch ukon, kterych se podle zakona
mUze Ucastnit obvinény.". Tato prava mlze opatrovnik vykonavat jménem pachateleho i proti v(ili
pachateleho." Viz § 34 trestniho fadu.
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Pravo na tlumoceni a komunikacni podporu

Ustanoveni § 28 trestniho fadu stanovi tlumoénika v nasledujicich pfipadech: 1. osobé,

s niz se lze dorozumét pouze prostfednictvim nékterého z komunikaénich systémi
neslysicich a hluchoslepych osob, 2. je-li tfeba pfelozit obsah pisemnosti, vypovédi nebo
jiného procesniho ukonu a 3. prohlasi-li obvinény, Ze nezna jazyk, v némz se vede fizeni.
Kromé moznosti vést trestni fizeni prostfednictvim videokonference[56] a vyuZiti
tlumocnika neni na[57] k dispozici zadna jina komunika¢ni podpora.

Komunikacni problémy a potfeby osob se zdravotnim postizenim v trestnim fizeni jsou
bohuzel v pravnich predpisech z velké ¢asti opomenuty. Pouze v obfanském soudnim
fizeni zakon zarucuje pouziti nékterého z komunikaénich systému pro neslysici

a hluchoslepé osoby. [58]

Ceska advokatni komora zaroveri v dob& pandemie COVID-19 iniciovala projekt
"Obhajoba pfes Skype", ktery umoznuje klientovi zbavenému osobni svobody setkat se se
svym advokatem pres Skype.[59] Neexistuje vSak zadny pravni pfedpis, ktery by zavadél
snadné &teni, znakovou feé, Braillovo pismo nebo jiné pfistupné formy komunikace,

a neexistuje nic svédciciho o zavedené celostatni praxi vtomto ohledu.

V souvislosti s komunikaéni podporou pachatell se zdravotnim postizenim stoji za zminku
pfipad, ktery ilustruje realitu Ceského prostfedi. Podle pracovnice Kancelare verejného
ochrance prav tento ptipad jen potvrzuje, ze "i pres praci Ceské unie neslysicich a dalich
subjektu hlubsi osvéta o tom, Ze lidé se sluchovym a zrakovym postizenim komunikuji

i jinymi zptsoby, unika pozornosti nékterych soud(".[60]

56 Clanek 52a trestniho fadu.

57 Clanek 28 trestniho fadu.

58 Clanek 18 odst. 2 trestniho Fadu.

59 Viz https://www.cak.cz/scripts/detail.php?id=22485.

60 MOCKOVA, Eliska. OMBUDSMAN. Pfistup ke spravedinosti podle &lanku 13 Umluvy o pravech osob se
zdravotnim postizenim. NemUze to byt lepsi? [online]. Brno, 2021 [cit. 2023-02-16]. ISBN 978-80-7631-050-
6. Dostupné na:
https://www.ochrance.cz/dokument/lide_s_postizenim_jako_nova_mensina_pravni_vyzvy_a_souvislosti/lide
_S_postizenim_jako_nova_mensina.pdf.



POLITICKY A PRAVNI RAMEC

02 Prehled vnitrostatniho pravniho rdmce v oblasti pfistupu ke spravedlnosti

V tomto pfipadé totiz muz, ktery komunikuje se svétem pouze odeziranim, se nikdy
nenaucil znakovou fe¢, takze odmitl tlumocnika znakové feci v trestnim Fizeni. Tento muz
byl vychovan slySici matkou a mohl se prostfednictvim odezirani dorozumivat pfimo

s miliony uzivatelt ¢eského jazyka. "Naproti tomu znakovy jazyk by mu umoZznil
komunikovat predevsim s desitkami tisic uZivatelt v Ceské republice. Znakovani mé vsak
sva dobfe popsana uskali, predevsim vyZaduje casté prestavky, vhodné osvétleni

a vzdalenost mezi mluvéim a znakujicim, oci ve stejné urovni atd. Nékolikahodinove
soudni jednani se tak postupné stava pro recnika nesrozumitelnym." Soud se misto toho,
aby muzi béhem ¢&teni poskytl nalezitou komunikacni podporu, spokojil s tim, Ze odmitl
zajistit ttumoénika do znakového jazyka, protoze rozumi.[61] Muz byl odsouzen a Ustavni
soud nerozhodl v jeho prospéch.

Zavedeni postupu pro slySeni

Trestni fad ani jina ustanoveni trestniho prava se nespecializuji na pachatele se
zdravotnim postizenim, ani na procesni Upravy pro osoby se zdravotnim postizenim
obecné. Jednou z mala uprav, které trestni fad v § 52a stanovi, je umoznéni pouZziti
videokonferenéniho zafizeni pro provadéni trestniho fizeni.[62]

Naproti tomu, jak je uvedeno vySe, situace obéti se zdravotnim postizenim je 0 néco
pfiznivéjsi, nebot obvykle spadaji do kategorie zvlast zranitelnych obéti. Ta jim poskytuje
dodate¢né zaruky, jako je pravo na bezplatné pravni zastoupeni a opatfeni na ochranu

pred reiviktimizaci (zabranéni kontaktu s osobou, kterou oznacily za pachatele atd.)

61 MOCKOVA, Eligka. OMBUDSMAN. Pfistup ke spravedinosti podle &lanku 13 Umluvy o pravech osob se
zdravotnim postizenim. NemUze to byt lepsi? [online]. Brno, 2021 [cit. 2023-02-16]. ISBN 978-80-7631-050-
6. Dostupné na:
https://www.ochrance.cz/dokument/lide_s_postizenim_jako_nova_mensina_pravni_vyzvy_a_souvislosti/lide
_S_postizenim_jako_nova_mensina.pdf.

62 "Je-li to nezbytné pro ochranu prav osob, zejména s ohledem na jejich vék nebo zdravotni stav."
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Zadny z kliGovych predpist pro ob&anskopravni fizeni se také nezabyva podrobnéji
problematikou osob se zdravotnim postizenim. Tyto pfedpisy obsahuji pouze pravni
normy, které plati pro vSechny stejné. Napfiklad § 18 odst. 2 obanského soudniho fadu
zaruCuje pravo na tlumocnika ucastnikovi, "jehoZz materskym jazykem je jiny nez ¢esky
jazyk", a u€astnikovi, "s nimz se nelze dorozumét jinak nez prostrednictvim nékterého

z komunikacnich systému neslysicich a hluchoslepych osob". Pro specifické typy civilnich
fizeni, kterych se z povahy véci u¢astni osoby se zdravotnim postizenim, jsou v zakoné

o zvlastnich fizenich soudnich stanovena pouze odlisna pravidla od bézného pribéhu
fizeni.[63]

Pravo byt pfitomen soudnimu jednani

V roce 2019 ombudsmanka pro Vybor pro Umluvu o pravech osob se zdravotnim
postiZzenim uvedla, Ze organizace hajici prava osob se zdravotnim postiZzenim upozorfiuji
na nedostatky v oblasti pfistupnosti a kritizuji skute¢nost, ze i kdyz existuji ur€ité minimalni
legislativni pozadavky na standardy pfistupnosti novych staveb, v praxi se ¢asto
nedodrzuji. Organizace dale upozornily na to, ze stat u¢inné nedohlizi na to, aby si budovy
zkolaudované k uzivani zachovaly bezbariérovost.[64] Podle vefejného ochrance prav lze
pochybovat o tom, Ze vSechny soudy jsou bezbariérové, jak uvadi ministerstvo
spravedInosti ve své analyze. "Bezbariérovy pristup je pouze jednim z aspektu
pristupnosti; mezi dalsi patii napriklad vytah nebo bezbariérové toalety a odpovidajici Sitka
dvefi v budové, jakoZ i upravy pro orientaci osob se sluchovym nebo zrakovym postizenim
(vhodné umisténé napisy v Braillové pismu nebo indukcni smyc¢ky)." Kromé toho je tfeba
pamatovat i na policejni stanice, které maji stejné typy bariér.[65]

63 Zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich.

64 Viz https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/SessionDetails1.aspx?

SessionlD=1304&Lang=en.

65 MOCKOVA, Eliska. OMBUDSMAN. Pfistup ke spravedinosti podle &lanku 13 Umluvy o pravech osob se

zdravotnim postizenim. NemUze to byt lepsi? [online]. Brno, 2021 [cit. 2023-02-16]. ISBN 978-80-7631-050-

6. Dostupné na:
https://www.ochrance.cz/dokument/lide_s_postizenim_jako_nova_mensina_pravni_vyzvy_a_souvislosti/lide
_S_postizenim_jako_nova_mensina.pdf. 41
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SlySeni na dalku

Obecné se opatieni e-justice tykaji pfevazné dalkovych vyslechd, které jsou v Ceské
republice dostupné. Podle § 52a trestniho fadu Ize pfi provadéni ukonu trestniho fizeni
pouzit videokonferencni zafizeni[66] , je-li to nezbytné k ochrané prav osob, zejména

s ohledem na jejich vék nebo zdravotni stav, nebo vyzaduiji-li to bezpecnostni nebo jiné
zavazné duvody. Pouzitelnost tohoto ustanoveni se neomezuje pouze na soudni jednani,
ale muze byt rozSifena i na pfipravné fizeni.

Sledovani prav
Nezavisly mechanismus

Verejny ochrance prav se stal od 1. ledna 2018 organem dohledu nad vykonem prav
zakotvenych v Umluvé o pravech osob se zdravotnim postizenim. Podle vefejného
ochrance prav omezuje pfistup osob se zdravotnim postizenim ke spravedinosti podle
&lanku 13 Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizenim fada faktor(. Na konferenci
o pravech osob se zdravotnim postizenim vefejny ochrance prav na tyto hlavni prekazky
upozornil. Prvni z nich je omezeni zpusobilosti k pravnim ukondm, které je u osob se
zdravotnim postizenim bézné. Za druhé jsou to fyzické pfekazky, jako je bezbariérovy
pfistup k souddm a dalS§im budovam. Zatfeti existuji informacni a komunikaéni bariéry
nebo predsudky.[67]

Verejny ochrance prav ve svych zpravach zminuje i dalsi pfekazky, se kterymi se lidé se
zdravotnim postizenim potykali v pfistupu k soudim, véetné nedostatku informaci
(nedostupnost a slozitost), nedostatku bezplatného pravniho poradenstvi, jakoz i obav
z vysokych nakladu a vysledku soudniho fizeni.[68]

66 Zakon presné fika "technické zafizeni pro pfenos obrazu a zvuku".

67 MOCKOVA, Eliska. OMBUDSMAN. Pfistup ke spravedinosti podle &lanku 13 Umluvy o pravech osob se
zdravotnim postizenim. NemUze to byt lepsi? [online]. Brno, 2021 [cit. 2023-02-16]. ISBN 978-80-7631-050-
6. Dostupné na:
https://www.ochrance.cz/dokument/lide_s_postizenim_jako_nova_mensina_pravni_vyzvy_a_souvislosti/lide
_s_postizenim_jako_nova_mensina.pdf.

68Vefrejny ochrance prav. Zprava vefejného ochrance prav o ¢innosti za 2. ¢tvrtleti roku 2020. [online].
ochrance.cz, Brno, 2020. Dostupné na: https://www.ochrance.cz/en/dokument/annual_report_2020/2020-2-
Q_EN.pdf.
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Ombudsman dale zdlraznil skute¢nost, ze vétsina osob se zdravotnim postizenim nema
moznost vést nezavisly zivot.[69] V roce 2021 zaCala Kancelar vefejného ochrance prav
pracovat na prvotnim pracovnim dokumentu o ukazatelich pro monitorovani provadéni
Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizenim. Pfiprava ukazatel(i probiha.

69 Vefejny ochrance prav. Poradni organ ombudsmana upozorfiuje, ze mnoho lidi se zdravotnim postizenim
stale neni schopno vést samostatny Zivot [online]. Brno, 2023 [cit. 2023-02-16]. Dostupné v ¢eském jazyce
na: https://www.ochrance.cz/aktualne/2023-01-19-
poradni_organ_ombudsmana_upozornuje_na_to_ze_rada_lidi_s_postizenim_stale_nema_moznost_vest_n
ezavisly_zpusob_zivota/.
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Povédomi o pravech osob se zdravotnim postiZzenim/otazky rovnosti jsou soucasti
bakalarskych a postgradualnich programu pro budouci pravniky poskytovanych
vysokoskolskymi institucemi. Seminare a Skolici programy tykajici se zdravotniho postizeni
pro statni zastupce, soudce a dalsi pracovniky soudl zajistuje pfredevsim Justi¢ni
akademie spadajici pod Ministerstvo spravedinosti. Skoleni pro advokaty zajistuje Ceska
advokatni komora. Pro policisty a vézensky persondl zajistuje Skoleni Ministerstvo vnitra
(Policejni prezidium CR) nebo Ministerstvo spravedinosti (Vézeriska sluzba CR).
Psychologové, psychiatfi a socialni pracovnici jsou Skoleni svymi profesnimi sdruzenimi.

V Narodnim planu podpory rovnych pfilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na
obdobi 2015-2020[70] byly stanoveny cile, kterych ma byt dosazeno v oblasti vzdélavani
odbornikd na téma zdravotniho postizeni. Vzdélavani by mélo byt zaméfeno na zasady
komunikace s vybranymi skupinami osob se zdravotnim postiZzenim, na prava vyplyvajici
z Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizenim nebo na nediskriminaci z ddivodu
zdravotniho postizeni.

V soudasné dobé nabizi Policie Ceské republiky vzd&lavaci programy v oblasti
komunikace s osobami se zdravotnim postizenim a zfidila take tisnovou SMS linku pro
osoby se sluchovym postizenim.[71] Justi¢ni akademie usporadala nékolik Skoleni pro
osoby se zdravotnim postizenim, vSechna se vSak tykala civilniho procesu.

Do vzdélavacich programu Akademie Vézernské sluzby byla zafazena témata zaméfena
na vykon vazby a trestu odnéti svobody pro specifické skupiny obvinénych a odsouzenych
(mladistvi, osoby se zdravotnim postizenim, Zeny, cizinci atd.).

70 Vladni rada pro osoby se zdravotnim postizenim. Narodni plan podpory rovnych pfilezitosti pro osoby se
zdravotnim postiZzenim na obdobi 2015-2020 [online]. Praha, 2015 [cit. 2023-04-12]. Dostupné na:
https://www.vlada.cz/assets/urad-vlady/vydavatelstvi/vydane-publikace/National-Plan-for-the-Promotion-of-
Equal-Opportunities-for-Persons-with-Disabilities-2015_2021.pdf.

71 Zprava o plnéni Narodniho planu podpory rovnych pfilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na
obdobi 2015-2020 [online]. Dostupné v ¢eském jazyce na:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/vvozp/dokumenty/Zprava-o-plineni-NPPRP-v-roce-2019.pdf.
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Bohuzel i pfes tyto pokroky stale neexistuje propracované a systematické vzdélavani
odbornikl v oblasti prav osob se zdravotnim postizenim, natoz vzdélavaci programy
zamérené na problematiku pachatell se zdravotnim postizenim a lidskopravni pfistup
k postizeni.
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spravedlnosti

V Ceské republice neexistuji zadné oficialni statistiky o pachatelich se zdravotnim
postizenim. Stejné tak nejsou ptili§ dohledatelné ani neoficialni udaje. Cesky statisticky
ufad dosud nezverejnil zadné udaje tykajici se pachatell se zdravotnim postizenim nebo
0sob se zdravotnim postizenim obecné.

V roce 2023 vSak probéhne vybérové Setreni, které by mélo poskytnout dllezité statistické
tdaje o Zivoté osob se zdravotnim postizenim v Ceské republice (zejména v oblasti prace,
zdravi a kazdodenniho zivota). Vefejny ochrance prav poskytuje pfi tomto Setfeni pomoc
a soucinnost.

Ministerstvo spravedinosti ma k dispozici pouze oficialni statistiky tykajici se pachateld,
ktefi nebyli shledani trestné odpovédnymi z diivodu svého dusevniho stavu[72]. Statistiky
vychazeji z informaci od soud, takze obsahuji pouze informace o poctu pfipadu
predlozenych soudu, pocétu vyfizenych pfipadu, poétu zastavenych fizeni a poétu
podanych odvolani.

Kromé toho shromazduje Gdaje o trestné &innosti Policie CR a o osobach zbavenych
svobody v trestnim fizeni Vézenska sluzba. Analyzované udaje jsou ¢lenény podle
pohlavi, véku, vzdélani, rodinného stavu, mista bydlisté a statni pfislusnosti. Zdravotni
postiZzeni neni kritériem pfi analyze dat.

Ochranné léc¢eni

Ochranné lé&eni probiha ve 14 psychiatrickych Ié&ebnach po celé Ceské republice.[73]

72 Udaje jsou k dispozici zde: https://cslav.justice.cz/InfoData/uvod.html.
73 Vefejny ochrance prav. Zprava ze systematickych navstév: ochrance.cz, Brno, 2019. s. 20. Dostupné na:
https://www.ochrance.cz/uploads-import/ESO/FORENSIC_TREATMENT _final.pdf.
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Podle vyzkumu provedeného v ramci projektu Deinstitucionalizace sluzeb dusevniho
zdravi "pocet forenznich pacientt na konci roku 2020 ¢inil 839 (82 Zen a 757 muzu).
Celostatni primérna délka ustavni ochranné IéCby je 2,6 roku, ale mezi jednotlivymi
nemocnicemi existuji rozdily a délka lé¢by se pohybuje od nekolika mésicu do Sesti let.
[74] Vefejny ochrance prav rovnéz shromazdil udaje o ochranné hospitalizaci. Ve své
zpravé uvedla, ze "neni zndmo, kolik osob musi v Ceské republice v uréitém éasovém
okamZiku podstoupit ochrannou lécbu", protoZze neexistuje centralizovana evidence
uloZzené ochranné lé¢by).[75]

74 Pav, Marek & Vnukova, Martina & Papezova, Simona & Toman, Jifi. (2022). Ustavni ochranné lééeni

v CR 2018-2020. Ustavni ochranna Ié¢ba v Ceské republice 2018-2020. Ceska a slovenska psychiatrie /
Ceska lékaiska spolednost J. E. Purkyné. 118. 577-583. Dostupné na:
https://www.researchgate.net/publication/358239271_Ustavni_ochranna_leceni_v_CR_2018-
2020_Inpatient_forensic_treatment_in_the_Czech_Republic_2018-2020.

75 Verejny ochrance prav. Zprava ze systematickych navstév: ochrance.cz, Brno, 2019. s. 20 - 21. Dostupné
na: https://www.ochrance.cz/uploads-import/ESO/FORENSIC_TREATMENT _final.pdf.

47



POLITICKY A PRAVNI RAMEC

05 Hlavni zjisténi

Na jedné strané Ceska republika ratifikovala n&které z kliSovych nastrojtl v oblasti lidskych
prav. Trestni fad vyslovné umoznuje vést trestni fizeni s vyuzitim videokonferenéniho
zafizeni nebo zakotvuje pravo na tlumocénika. Rovnéz je vyzadovano, aby organy ¢inné

v trestnim fizeni zajistily, Ze obvinény bude fadné a jasné informovan o svych pravech.
Kazdé trestni fizeni musi byt zdokumentovano.

Ochranné lé¢eni a zabezpecCovaci detence jsou v ceském pravu alternativami k trestu
odnéti svobody, které zohlednuji duSevni stav pachatele. Je spravné, ze zakon vyzaduije
ustanoveni obhajce pfi rozhodovani o uloZzeni ochranného lé¢eni nebo zabezpelovaci
detence nebo v pfipadé, Ze je omezena svépravnost osoby.

Nicméné ne vSechny pozadavky vyplyvajici z mezinarodnich umluv byly odpovidajicim
zptisobem promitnuty do pravnich predpist. Az na nékolik vyjimek neexistuji v Ceské
republice zadné legislativné stanovené procesni upravy, které by byly specificky zaméreny
na pachatele se zdravotnim postizenim. Nemluvé o tom, Ze tyto osoby nemaji moznost

o takové upravy pozadat. Vysledkem je, Ze trestni zakony davaji pachatelim se
zdravotnim postizenim stejné moznosti jako pachatelim bez zdravotniho postizeni.

Navic, pfestoze se znalecké posudky zabyvaji postizenim konkrétni osoby, neposkytuiji
informace o tom, jaké individualni procesni upravy by mély byt provedeny.

Na legislativni urovni je tfeba zajistit vétsi komunikacni podporu pro pachatele se
zdravotnim postizenim. Kromé moznosti pfibrat do trestniho fizeni tlumocnika nebo znalce
zakon nestanovi Zzadnou jinou technickou podporu nebo komunikaéni prostiedky.

NasSe pravni predpisy bohuzel nestanovuji pouzivani snadno ¢itelnych formatd ufednich
dokument(. Chybi nam nezavisli odbornici, ktefi by usnadfiovali komunikaci mezi organy
¢innymi v trestnim fizeni a pachateli se zdravotnim postizenim. Organy ¢inné v trestnim
fizeni jsou sice povinny informovat osobu zplisobem odpovidajicim jeji osobnosti,

ale jedna se pouze o formalitu.
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Ne vzdy je pouceni poskytnuto ihned. Ne vSude je automatické , Zze osoby dostanou
pisemnou verzi svych prav. Nemluvé o pfistupnych a snadno ¢itelnych formatech.
Vicejazy€né verze také nejsou bézné.

Totéz Ize fici o psychologické podpore a obecné pomoci v pribéhu fizeni. Kromé
moznosti mit v prabéhu trestniho fizeni advokata, opatrovnika nebo divérnika neexistuje
zakonem zaruéeny okruh osob, které se mohou uc¢astnit vSech ukonu trestniho Fizeni,
nebo dokonce ukonu ve fazi pfed oficialnim zahajeni trestniho fizeni. S vyjimkou pfipadd
omezené svépravnosti a zbaveni osobni svobody neexistuje automaticky narok osob se
zdravotnim postizenim na bezplatnou pravni pomoc, nebot je na uvazeni soudu. Navic
takové zaruky pravni pomoci neexistuji od prvniho kontaktu se systémem trestni justice,
ale az po oficialnim zahajeni trestniho fizeni.

Ackoli existuji alternativy k uvéznéni, ochranné lé€eni i zabezpecovaci detence maji fadu
systémovych nedostatkd. Lidé jsou nedobrovolné Ié€eni, a to i proti své vuli, protoze
odmitnuti Ié€by je pravnim zakladem pro pfeménu ochranného lé¢eni na zabezpecovaci
detenci. V disledku toho jsou do zabezpecovaci detence umistovany i osoby, které
nespachaly zavazny trestny €in, coz je v rozporu s ucelem téchto ochrannych opatfeni.

Mélo by se zlepSit odborné vzdélavani a informovanost o pachatelich se zdravotnim
postizenim. Nedostatek oficialnich udaji o osobach se zdravotnim postizenim jako
pachatelich svéd¢i o nedostate¢né pozornosti vénované tomuto tématu.
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01 ZkuSenosti pachateld se zdravotnim
postizenim

02 Zkusenosti odborniky v oblasti trestniho
soudnictvi

03 ZkuSenosti nevladnich organizaci, instituci
zabyyvajicich se lidskymi pravy
a pracovnikd podpuirnych sluzeb

04 Stru¢na analyza vzoro




ZKUSENOSTI PACHATELU SE ZDRAVOTNIM
POSTIZENIM S PRISTUPEM KE SPRAVEDLNOST

S cilem prozkoumat v Ceské republice
zkusenosti riznych zacastnénych stran
ohledné pfistupu pachatell s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim ke spravedIinosti -
identifikovat pfekazky, vyzvy a oblasti zlepSeni,
které si v této oblasti pfedstavuiji -, bylo
provedeno 13 polostrukturovanych rozhovoru
(podrobné informace viz pfiloha 1) s osobami s:

e mentalnim nebo psychosocialnim
postizenim (N=4, z toho 1 Zena),

e advokaty (N=2),

e soudci (N=2),

e statnimi zastupci (N=0),

e policii (N=1),

e odborniky z podpurnych sluzeb (N=2),

Narodni instituci pro lidska prava (N=1) a

nevladni organizaci (N=1).

Nize pfedstavime hlavni zjisténi téchto
polostrukturovanych rozhovoru.
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01 Zkusenosti pachatelu se %
zdravotnim postizenim

Muz s psychosocialnim postizenim Fekl: "V zivoté jsem byl zneuzivany Zenami, at uz to
byla moje matka nebo ucitelka, takze mam problémy v komunikaci se Zzenami. Dopustil
jsem se trestného Cinu vic&i ufednici, ktera na meé zvysila hlas, kdyz jsem Sel fesit svou
nezameéstnanost. Chovala se ke mné neuctivé. Pfipomnélo mi to mou matku, ktera mé
tyrala, a tak jsem ufednici vyhrozZoval.

Ona pak na mé podala trestni oznameni. Nasledné si pro mé pfisla policie. Mifili na mé
pistoli a ptali se mé, jestli to pijde po dobrém, nebo po zlém. Pak jsem dal ruce za zada
a fekl, ze po dobrém. ProtoZe jsem si neuvédomil, Ze jsem spachal trestny ¢in. Nemél
jsem pocit, Zze by mi nékdo chtél pomoci. Spis jsem mél pocit, Ze se snazi najit co nejvic
dikazu, aby mé mohli poslat do vézeni. Tak jsem to vnimal a citil jsem, ze je to urcity
druh &ikany. Ke véemu jsem se pfiznal, protoze nemam co skryvat. Rekl jsem, jak to
bylo. Nakonec se z toho stal trestny €in ohrozeni organu verejné moci za pouziti zbrané.
Rekl jsem jim, Ze mi zemrela matka, Ze mam psychické problémy, protoze mé matka
tyrala.

Ale oni ani neuvazovali o tom, Ze to byl diivod, pro¢ jsem policistovi vyhrozoval. Dostal
jsem pokutu a byl jsem odsouzen k vefejné prospésnym pracim. To obdobi pro mé bylo
velmi t&zké, mj psychicky stav se zhorsil, a tak jsem na véechno rezignoval. Zené

z Probaéni a mediaéni sluzby jsem nezvedal telefon a nebyl jsem schopen vykonat trest
obecné prospésnych praci, takze mi hrozilo, ze pljdu do vézeni.

Nastésti mé Probacni a mediacni sluzba zkontaktovala se socialnim pracovnikem, ktery
mi pomohl dat vSe dohromady. Nasel mi nového psychiatra, vyfesil mi socialni podporu
a pomaha mi s vykonem trestu."
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01 Zkusenosti pachatelb se zdravotnim postizenim

Zjisténé zkusSenosti, problémy a oblasti pro zlepseni

Pravni pomoc a poskytovani procesnich uprav

» Pravo na informace

Policejni pracovnici obecné informovali vSechny dotazované o jejich pravech v
zakladnim rozsahu. Dotazovani neznali pfesné jejich obsah, ale €asto si vzpominali,
Ze jim bylo sdéleno pravo nevypovidat a pravo zvolit si obhajce. Jeden z dotazovanych
tvrdil, Ze nebyl poucen o pravu zvolit si obhajce, ani mu nebyl obhajce ustanoven.
Uvedl, Ze obhajce nemél, protoze na néj nemeél finance. O moznosti bezplatného
pravniho zastoupeni ho nikdo neinformoval.

Dotazovani uvedli, ze vétsiné informaci rozumi. Nebyla pfijata Zadné procesni Upravy.
Osoby s sebou nemély nikoho, kdo by jim poskytl podporu, ani jim to nebylo nabidnuto.
VétSina dotazovanych nevédéla, jaka opatfeni Ci pfizplisobeni by jim mohla pomoci,
protoze netusili, na jaké procesni upravy maji narok. Pokud byli dotazovani omezeni na
osobni svobodé, byli o svych pravech informovani pracovniky zafizeni.
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01 ZkuSenosti pachateld se zdravotnim postizenim

» DUvéryhodna osoba a/nebo zprostiedkovatel ¢i facilitator

Jeden z respondentu uvedl, ze nemél moznost zavolat svému pravnikovi ani nikoho
jiného kontaktovat. Jiny respondent obdobné tvrdil, ze prvnich 14 dnl od ulozeni
ochranného Ié¢eni nemohl nikoho kontaktovat a Ze mu nebylo umoznéno zavolat jeho
matce. Ostatni mohli kontaktovat rodinu a advokata. Jeden respondent uved|, Ze mu
chybéla podpora nékoho, kdo by mu véci lépe vysvétlil.

» Pravni pomoc a pravo na pristup k advokatovi

Jeden z dotazovanych tvrdil, Ze nemél obhajce a Ze mu nikdo nefekl o naroku na pravni
zastoupeni. VétSina dotazovanych méla advokata ustanoveného z moci ufedni, takze za
néj neplatili. Jeden z dotazovanych uvedl, Ze si advokata zaplatil az od soudniho fizeni,
protoze dfive si ho nemohl dovolit. Z rozhovorl vyplynulo, Ze osoby se zdravotnim
postiZzenim si mysli, Ze na bezplatnou pravni pomoc nemusi mit narok, i kdyz ho maji.
Lze predpokladat, Ze je to zpusobeno nedostateénymi nebo nesrozumitelnymi
informacemi o jejich pravech.

Jejich vztah s obhajce byl vétSinou dobry, vzdy se k nim choval dobfe. StéZovali si vSak
na ¢etnost kontaktu s nim a jeho pasivitu. Vétsinou s nim byli v kontaktu telefonicky

a nékdy osobné. Urcité by uprednostnili osobni kontakt. Obhajce byl vétSinou vstficny,
kdyz chapal jejich situaci a poskytoval jim rady. Jedna respondentka uvedla, Ze jeji
obhajce byl zbyteény kvdli jeho pasivité a nedostatku snahy a zajmu ji pomoci.

» Zadosti o Gpravy a nabidky Uprav

Nikdo z dotazovanych nezadal o Zzadné proceduralni upravy, ani nevédél, o co by mohl
zadat, ale zaroven je vétsinou nepotieboval. Pouze jedna dotazovana uvedla, Ze chtéla
béhem soudniho fizeni pit a nemohla. Ve v8ech pfipadech vSak vSechny organy €inné
v trestnim fizeni o postiZzeni osob védély, nebot ve vSech pfipadech byl jiz v pfipravném
fizeni vypracovan znalecky posudek, ktery byl obvykle soucasti spisu. Pfesto jim nebyly
nabidnuty Zadné upravy.
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01 ZkuSenosti pachateld se zdravotnim postizenim

Jedna z dotazovanych osob nesouhlasila se zavéry znalce o svém psychosocialnim
postiZzeni, protoze popira, ze by trpéla néjakym postizenim. Dva z dotazovanych se
vyjadrili, Ze by o svém postizeni nechtéli nikomu fikat, protoze to nepovazuji za vyhodu.
Jejich vnimani je takove, Zze pokud znalec uvede v posudku existence zdravotni
postizeni, nikdo vas pak nebere vazné a jste prehlizeni. Dotazovani vétSinou nevédéli,

vvvvvv

Jeden z respondentl potvrdil, Ze mu velmi pomahala socialni pracovnik, ktery s nim
zacal chodit k soudu a pomohl mu fesit vSechny zalezitosti. Citil se tak bezpeénéji.
Spoluprace se socialnim pracovnikem sice pfiSla az po jeho odsouzeni, ale pomaha mu

i nyni. Z toho Ize vyvodit dulezity zavér. Pro lidi se zdravotnim postiZzenim je vzdy dobré
mit u sebe ¢lovéka, kterému mohou divérovat, ktery je celym procesem provazi a pro
kterého nejsou jen klientem, s nimz se stykaji pouze pfed konanim soudu, protoze jim byl
pfidélen z moci uredni.

» Pravo na tlumoceni a komunikaéni podporu
Kontakt s policii

Obecné Ize shrnout, Ze prvni kontakt respondentd s policii byl dobry. Policie s nimi
jednala dobre, necitili se diskriminovani. Zkusenosti Zen se neliSily od ostatnich. K policii
se dotazovani chovali zdvofile, takze se k nim také policie chovala zdvofile. Jeden

z respondentud vSak uvedl, Ze citil psychicky natlak. Mél pocit, Ze policie chce, aby proti
nému méla co nejvice dikazl a mohla ho zavfit do vézeni.

Pfi prvnim kontaktu s policii se respondentim dostalo vysvétleni od policie az poté, co
byli zadrZeni. Nikdo jiny jim v tu chvili nic nevysvétlil. PfestozZe policie s dotazovanymi
jedna dobfe, citi strach a obavy z toho, co se s nimi v téchto situacich stane.
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01 ZkuSenosti pachateld se zdravotnim postizenim

Z rozhovorl je znat, Ze kontakt s policii je velmi formalni a chybi nékdo, kdo by mohl
poskytnout bezpedi a jistotu. Dotazovani maji Casto pocit, Zze i kdyz maji prostor se
vyjadrit a vysvétlit véci podle sebe, nikdo je nebere vazné, kdyz se zjisti, Zze maji
“mentalni postizeni".

Ve vézeni

Jeden z dotazovanych byl umistén do cely pfedbézného zadrzeni. To pro négj bylo
nejhorsi, protoze se bal, Ze se z tama nebude moci dostat. Bal se, ze pljde do vazby

a pak do vézeni. V tomto pfipadé by jisté bylo uziteCné, kdyby mu byla poskytnuta
podpora a byl Iépe informovan o tom, co se s nim bude dit. Kromé toho tvrdil, Ze byl dva
dny vyslychan a Ze to vypadalo jako Sikana.

DalSi z dotazovanych byl zat¢en, umistén do vazby a po tfech mésicich pfevezen ze
samovazby do psychiatrické Ié€ebny k vykonu ochranného IéCeni, protoze se ¢ekalo na
vypracovani znaleckého posudku, ktery mél urcit, zda trpi psychickym postizenim.
Nakonec bylo vyhodnoceno, Ze vzhledem ke svému dusevnimu stavu neni za trestny ¢in
odpovédny, a proto byl pfemistén do ochranného Ié€eni. Nejvice mu pomohli odbornici
jako psychologové a socialni pracovnici, protoZze mu pomohli pochopit, co se stalo.

Byl mu ustanoven pravnik, ale stézoval si, Zze ho nekontaktoval hned, coz vzhledem

k tomu, Ze byl zbaven svobody, o¢ekaval. ZkuSenosti zen se nijak neliSily od ostatnich.

Psychiatricka nemocnice/ustav

Dva z dotazovanych byli umisténi v psychiatrické nemocnici - jedna Zena a jeden muz.
Zkusenosti Zeny se nijak neliSily od ostatnich. Oba tam byli umisténi na nucenou IéCbu,
protoZe znalecky posudek prohlasil, ze trestny ¢in spachali v disledku svého dusevniho
stavu, takze jsou shledani trestné neodpovédnymi. V praxi je problematické informovani
o pravech ¢lovéka a jeho situaci, jakoz i 0 okolnostech, za nichz je umistén do
psychiatrické nemocnice.
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Oba dotazovani totiz pfed pfijezdem do psychiatrické nemocnice ani nevédéli, kam

a proc¢ byli prevezeni. Muz byl eskortovan z vazby k soudu, aby vypovidal jako svédek
v jiném soudnim fizeni, a pfekvapivé byl od soudu pfevezen rovnou do psychiatrické
nemochnice. Nikdo mu nevysvétlil, co se déje. Zena byla nedobrovolné hospitalizovana,
protoze organy ¢inneé v trestnim fizeni potfebovaly znalecky posudek o jejim zdravotnim
stavu, protoze nebyla ochotna dobrovolné podstoupit vysetfeni. Na zakladé posudku ji
bylo nafizeno ochranné léceni. Poté, co odmitla Iéky a z nemocnice utekla, doslo

k preméné ochranného lé¢eni na zabezpecovaci detenci.

Dotazovani si také stéZovali, Ze po umisténi do psychiatrické nemocnice byli izolovani od
kontaktu se svymi pfibuznymi a Ze ustanoveny obhajce je kontaktoval az po nékolika
dnech, a to telefonicky. Psychologové a socialni pracovnici nemocnice byli velmi
napomocni, protoZze odkazuji lidi na ufad ombudsmana, nevladni organizace a pomahaji
jim vyrovnat se s touto Zivotni situaci.

Kontakt se statnimi zastupci

Pokud se statni zastupce s vyslychanymi setkal, bylo to pouze u soudu. Ani u soudu jim
nekladl pfili§ mnoho otazek a oni jim vétSinou rozuméli. Jeden z dotazovanych uvedl|,
Ze pristup statniho zastupce povazuje za nelidsky a nehumanni. Konkrétné uvedI[76]:
"Nelidsky mi pfisel v tom, Ze si neuvédomovala, ¢im jsem prochazel[77] a viibec na to
nekladla diiraz a jednala se mnou jako s néjakym zlo¢incem, ktery je na odpis."
ZkuSenosti Zzen se nijak nelisily od ostatnich.

76 Profil dotazovaného: obzalovany s psychosocialnim postizenim, muz.
77 Jeho matka ho v détstvi zneuzivala, takze ma problémy s komunikaci se Zenami. Dopustil se trestného
¢inu proti ufednici, kterd na néj zvysila hlas, kdyz Sel fesit svou nezaméstnanost. Pfipomnélo mu to jeho
matku, ktera ho tyrala, a tak ufednici vyhrozoval. Ta na néj poté podala trestni oznameni. Dotazovany byl ve
velmi obtizné zivotni situaci, ze které mu pomohla az socialni pracovnice, napfiklad tim, ze mu zajistila jiného
psychiatra. A to vSe soudce pfi ukladani trestu zohlednil, statni zastupce vSak nikoli.
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Béhem soudniho Fizeni/kontakt se soudci

Respondenti méli zkusenost s fyzickou pfitomnosti u soudu. Zkusenosti Zen se nijak
nelisily od ostatnich. Jeden respondent byl u soudu bez obhajce, protoze ho nikdo
neinformoval 0 moznosti pozadat o bezplatné pravni zastoupeni. Bylo to pro néj velmi
chaotické, protoze neveédel, co ma a nema délat a co se bude dit. Pfijemné ho prekvapil
soudce, ktery mu dal Sanci a vyméfil mu mirnéjsi trest. Vzal v ivahu jeho situaci.[78]
Dotazovany rozumél vSemu, na co se ho soudce ptal. Soudce s nim mluvil normalné

a o jeho postizeni musel védét ze spisu, protoze existoval znalecky posudek. Na druhou
stranu nemél pozitivni zkuSenost se statni zastupkyni, ktera v ném podle jeho pocitli
vidéla pouze zlo¢ince a nerespektovala, jak tézka je jeho situace.

Dotazovany se dale citil nepfijemné, kdyz byl znalecky posudek v soudni sini nahlas
precten. Dalsi respondenti uvedli, Ze jim u soudu nejvice pomohl jejich obhajce.

Ackoli neudélal nic neobvyklého, byli vdéc¢ni, Ze s nimi byl u soudu a vSe se soudem
komunikoval. Nikoho jiného blizkého tam neméli, ale na soudé by to podle odpovédi
ocenili. Soudce se k nim vétSinou choval dobfe. Jedné respondentce vadilo, Ze u soudu
nemuze pit.

» PFijeti postupt pro slyseni
Vyslechy probihaly vzdy osobné. Vyslychané osoby vétSinou hodnotily mistnost

neutralné; napfiklad uvedly, Ze jim mistnost pfipomina kancelar. Jeden z dotazovanych
ocenil, jak soudni sin vypada, protoZze mu pfipominala vaznost situace.

78 Jeho matka ho v détstvi zneuzivala, takze ma problémy s komunikaci se zenami. Dopustil se trestného
¢inu proti ufednici, ktera na néj zvysila hlas, kdyz Sel feSit svou nezaméstnanost. Pfipomnélo mu to jeho
matku, ktera ho tyrala, a tak ufednici vyhrozoval. Ta na néj poté podala trestni oznameni. Dotazovany byl ve
velmi obtizné Zivotni situaci, ze které mu pomohla az socialni pracovnice, napfiklad tim, Ze mu zajistila jiného
psychiatra. A to vSe soudce pfi ukladani trestu zohlednil.
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» Pravo byt pritomen soudnimu jednani

Ano, respondenti méli zkuSenost s fyzickou pfitomnosti u soudu. Stejné otazky byly
polozeny v ¢asti "Béhem soudniho fizeni/kontakt se soudci”, kde jiz byly zodpovézeny.
Zadna jednani na dalku.

» SlySeni na dalku (pokud je k dispozici)

Respondenti méli zkusenost pouze s fyzickou pfitomnosti u soudu.

Zaslechnuté nazory a pozitivni a/nebo
negativni zkuSenosti

Dotazovanym byla vzdy poskytnuta moznost a prostor k vysvétleni a vyjadfeni. Pfesto
méli pocit, Ze jejich vypoveédi nebyly organy ¢innymi v trestnim fizeni brany v uvahu.
Jeden z dotazovanych mél pocit, Ze dostateéné nezohlednily jeho situaci. Rekl: "Rek/
jsem jim, Ze mi zemfela matka, Ze mam psychické problémy, protoZze mé matka tyrala.
Ale oni vibec nevzali v uvahu, Ze to byl divod, pro¢ jsem vyhroZoval ufednici. Zvysila na
mé hlas, a to mi pfipomnélo, jak mé matka tyrala." V té dobé se mu zdalo, ze je to pro ngj
tézké.[79] Pouze jeden respondent mél pocit, ze jeho hlas bude vyslySen, protoze dostal
prilezitost se vyjadfit. Lze v8ak pfedpokladat, Ze organy ¢inné v trestnim fizeni s nim
jednaly jako s kazdym jinym. SpiSe bylo jeho vyhodou, Zze mél psychologa, ktery mu
hodné pomohl a zabyval se jeho situaci.

VétSina z nich méla pocit, Ze je policie kvdli jejich postizeni nebere vazné. Napfiklad zena
s psychosocialnim postizenim uvedla: "Policie se ke mne chovala dobre. Necitila jsem se
diskriminovana kvili svému mentalnimu postiZzeni nebo pohlavi. Ale myslim si, Ze to, Ze
troim podle znalce mentalnim postizenim, neni vyhoda, protoZe mi nikdo nevéril. ProtoZe
policie bere v tvahu pouze to, co znalec napsal do posudku." Ridili se tedy pouze zavéry
znaleckého posudku, ktery ovéem nenaznacoval nic o procesnich upravach.

79 Profil dotazovaného: obZalovany s psychosocialnim postizenim, muz.
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Proto se vSichni dotazovani pfiklanéli k nazoru, ze skute¢nost, Zze organy €inné v trestnim
fizeni védeély o jejich postizeni, nebyla vyhodou.

Nikdo se necitil pfimo diskriminovan kvuli svému postizeni nebo pohlavi. ZkuSenosti zen
se nijak neliSily od ostatnich. Nékdy se zda, jako by si organy ¢inné v trestnim fizeni
neuvédomovaly zranitelnost pachatell se zdravotnim postizenim. Napfiklad je prevazeji
z vazby do psychiatrické nemocnice a situaci jim dostateéné nevysvétli. Z rozhovor
vyplyva, Zze dotazovani meli pfedevsim strach, Ze pokud je policie zatkne, pljdou do
vézeni, a Zze nevédéli, co se s nimi stane.

Dotazovani nebyli vzdy spokojeni s praci obhajct. Néktefi byli pfili§ pasivni a u nékterych
maéli klienti pochybnosti o jejich odbornosti. Zadny z dotazovanych véak kromé
poskytnuti obhajce neobdrzel Zadnou jinou podporu. A¢koli dotazovani sami nevédéli,
co by jim mohlo pomoci, urcité by to byla podpora divérnika nebo psychologa. BEéhem
trestniho fizeni se potykaji se strachem z toho, co s nimi bude. Nerozuméji trestnimu
fizeni ani tomu, co se s nimi déje. Je proto vhodné, aby méli nékoho, kdo je celym
procesem provede.

Nékterym respondentim byla nabidnuta pomoc psychologa nebo socialniho pracovnika,
ale vétsSinou az po skonceni trestniho fizeni - tj. v dobé umisténi do detence nebo vykonu
trestu. Kdyby se tak stalo dfive, byl by cely proces pro dotazované nepochybné
prijemné;jsi. Socialni pracovnici a psychologové se k tazatelim vzdy chovali dobfe

a velmi jim pomahali. Ve vétSiné pfipadu nemeéli dotazovani pozitivni pocit ze znalce,
ktery vypracovaval znalecky posudek o jejich duSevnim stavu. Pouze jedna

z respondentu byla informovana o moznosti obratit se na lidskopravni nebo nevladni
organizace. Jejich ¢innosti si vSak velmi vazila, protoze ji pomohly.
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Intersekcionalita

Nikdo se necitil diskriminovan kvuli pohlavi. Nezaznamenali jsme zadné rozdily mezi
muzi a Zzenami, ale vedli jsme rozhovory pouze s jednou Zzenou a tfemi muzi. Zda se,
Ze s pachateli se zachazi stejné bez ohledu na pohlavi.
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Hlavni doporuéeni / ziskané zkuSenosti

Je dulezité radné naslouchat a zohlednit vSechny skuteénosti, které osoby se
zdravotnim postizenim uvedou. Jejich hlas neni v fizeni dostatec¢né slySet, protoze
pokud znalec prokaze existenci zdravotniho postizeni, nic jiného se nebere v uvahu.
Jejich nazor pak uz nikdo nebere vazné. V disledku toho se obavaji sdélit organum
¢innym v trestnim fizeni o svém postizeni, protoze se boji, Ze budou shledany
nevérohodnymi. Bylo pro né dulezité, ze jsme s nimi vedli rozhovor a vyslechli jejich
pfibéh. Nezjistili jsme zadné rozdily mezi muzi a zenami, pfestoze jsme vedli rozhovory
pouze s jednou zenou a tfemi muzi.

Lidem se zdravotnim postizenim by mél byt automaticky a bezplatné pridélen
obhajce z fad advokatt jiz pfi prvnim kontaktu s organy ¢innymi v trestnim
fizeni. Lze nalézt ur€itou diskriminaci v pfistupu mnoha ustanovenych obhajcu,

ktefi v Eeském prostredi zpravidla resi pfipady ex offo odliSné nez u standartnich
smluvnich klientd. Pomohlo by, kdyby byl osobam se zdravotnim postizenim automaticky
pridélen obhajce, ktery by byl dostate¢né proaktivni a udrzoval by s klientem pravidelny
kontakt. Kromé toho by mél byt obhajce dostate¢né specializovany na danou oblast.
Jeden respondent uvedl, ze mu vadi kazdoroc¢ni rotace ustanovenych obhajca.

Chtél by mit stale stejného obhajce.
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01 Zkusenosti pachatelb se zdravotnim postizenim

V neposledni radé je treba osoby se zdravotnim postizenim Iépe informovat

o jejich pravech a situaci. Je diskriminaci, kdyz jsou bez jakéhokoli vysvétleni
prevazeni do/z zafizeni, kde je omezena jejich osobni svoboda. V kazdém pfipadé by
pomohlo, kdyby osoby mély k dispozici osobu, ktera by je po celou dobu fizeni
doprovazela.

Stejné tak by bylo uziteéné, kdyby byla osobé nabidnuta pomoc socialniho
pracovnika nebo psychologa jiz pfi prvnim kontaktu s justi€nim systémem.
Osoby se zdravotnim postizenim se pfi pachani trestné ¢innosti ¢asto nachazeji

v obecné zranitelné situaci. Kromé trestniho stihani jim hrozi nezaméstnanost, financni
nebo rodinné problémy.Potfebuiji tedy velkou podporu, aby se s takovou obtiZznou Zivotni
situaci vyrovnali. Bez pomoci a pochopeni jednotlivych osob v systému trestniho
soudnictvi od psychologa po soudce to mlze byt velmi obtizné.
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02 Zkusenosti odborniku ”
v oblasti trestniho soudnictvi

Pravnik se zkuSenostmi s pachateli se zdravotnim postizenim fekl: "Myslim, Ze ve v8ech
ostatnich oblastech prava a ufednich postupech lidé s postizenim v podstaté nechapou,
co se bude dit. A nikdo se jim to ani nesnazi vysvétlit. VSechna pouceni je tak stru¢na

a formalni - stejna jako pro lidi, ktefi postizeni nemaiji. Takze lidé se zdravotnim
postiZzenim jsou o to vice znevyhodnéni. Jednou jsem mél klientku, ktera uz byla v
psychiatrické Ié¢ebné na vysSetreni, takze urcité uz bylo zahajeno fizeni o nedobrovolné
hospitalizaci,

a méla ustanoveného i svého pravniho zastupce. A jsem si jisty, Ze ji vibec
nekontaktoval, coz je v téchto pfipadech obvyklé.

A pak je tu problém v komunikaci s lidmi s postizenim. ProtoZe oni uvadéji spoustu
informaci bez ohledu na to, co jim muze ublizit, nebo co je jim ku prospéchu. Lidé

s postiZzenim Casto uvadeéji spoustu informaci, protoze neveédi, co je pro trestni fizeni
relevantni, takze maze byt obtizné se v jejich pfibéhu orientovat. A organy €inné

v trestnim fizeni se o to pfili§ nesnazi. Zaroven vnimam urcity druh pfedsudkl nebo
nedlveéry k tomu, co lidé s postizenim fikaji, jen proto, ze maji postizeni. V. mych
pfipadech se objevil znalecky posudek, ktery fikal, Ze maji néjaké postizeni, takze se to
vSechno svedlo na to. Na jednu stranu to ¢lovéku s postizenim pomaha, protoze neni
trestné odpovédny. Na druhou stranu ve chvili, kdy se zjisti informace o jejich postizeni,
tak ty organy ¢inné v trestnim fizeni se uz méné zajimaji o to, jestli ten trestny ¢in byl
vibec spachan. Mam pocit, Ze ten pfistup je takovy, Ze to fizeni bude stejné zastaveno,
nebo bude odloZeno. A to ochranné Ié€eni se vlastné nevnima jako néco, co by tém
lidem uskodilo nebo zpusobilo néjakou Ujmu. Je to prosté ochrana spoleénosti, Casteéné
ochrana jich a je to vlastné néco, co se nepovazuje za néjaky trest."
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Zjisténé zkusSenosti, problémy a oblasti zlepSeni

Hlavni zjiSténé problémy

Podle dotazovanych odborniku z oblasti trestniho soudnictvi jsou hlavnimi problémy,
kterym osoby s psychosocialnim a mentalnim postizenim v systému trestniho soudnictvi
Celi, tyto: 1) nedostate¢na komunikaéni podpora; 2) obtize pfi usnadfiovani porozumeéni
osobam se zdravotnim postizenim (zejména osobam s mentalnim postizenim);

3) absence jakychkoli individualnich procesnich uprav; 4) zajisténi odpovidajici kvality
pravni pomoci ze strany ustanovenych advokatli z moci Ufedni; a 5) nedostate¢né
Skoleni o problematice zdravotniho postizeni a pfistupu k lidskym pravam.

v v s

pouze obavy z nedostatku odbornikll a zastaralé legislativy. Z jejich pohledu postupovali
podle zakona, a tedy spravné. Rozhovor s nimi vyvolaval dojem, Ze se snazi ukazat, jak
svou praci dobre délaji. Pravnici, ktefi zastupuji osoby se zdravotnim postizenim, naopak
dokazali identifikovat mezery v systému.

44

"SYSTEM TRESTNI JUSTICE PRISTUPUJE
K PACHATELUM SE ZDRAVOTNIM
POSTIZENIM STEJNE JAKO K

OSTATNIM, COZ JE PRO NE VLASTNE
DISKRIMINACE, PROTOZE POTREBUII
ZVLASTNI PRISTUP."
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Proces identifikace zdravotniho postizeni

Podle téchto respondentl neni proces zjistovani zdravotniho postizeni v praxi
problémem, protoze zdravotni postizeni obvykle zjisti policie. Je to dano tim, ze pokud
vznikne podezreni na zdravotni postizeni osoby, je automaticky ustanoven znalec, ktery
pro ucely hodnoceni trestni odpovédnosti posoudi zdravotni postizeni osoby. Policie ma
podle respondentl dostatek zkuSenosti, aby toto odhalila. Policisté sice nejsou specialné
vyskoleni k identifikaci zdravotniho postiZzeni, ale jsou vySkoleni k vyhodnocovani
specifickych situaci. Kromé toho u nas neexistuji zadné jiné systémy pro identifikaci
zdravotniho postizeni. BEéhem rozhovoru se vSak nevyskytly zadné pfipady, kdy by bylo
posouzeni zdravotniho postiZzeni pfehlédnuto nebo nespravné zjisténo.

Podle dotazovanych se navic jedna o uréitou zkuSenost a lidsky instinkt.

Zpochybnéni posouzeni

Zalovany mUze formalné zpochybnit znalecky posudek, obvykle vypracovanim posudku
od jiného znalce. Pokud se tak stane a dojde k rozporu, muze byt proveden tieti posudek
nebo se organy musi fidit poslednim posudkem. Jednomu z dotazovanych se stalo,

Ze pachatel u soudu vznesl namitku proti zavéru znaleckého posudku, Ze je pedofil.

V dusledku toho soud pfihlédl k jeho namitce, Ze pedofilem neni, ale ulozil mu pfisnéjsi
trest, protoze tim pachatele pfipravil o polehcujici okolnost.

Jeden z dotazovanych pravnikd vSak uvedl, ze v praxi moznost u¢inné napadnout
znalecky posudek prakticky neexistuje. Podle néj "pokud prfinesete viastni znalecky
posudek, ktery rika jiné zavery nez posudek statniho organu, soudce se jim nebude
zabyvat s odtlvodnénim, Ze nechce zpochybriovat znalecky posudek po odborné
strance".[80]

Dusledky hodnoceni

V praxi to obvykle vypada tak, Zze pokud znalecky posudek dospéje k zavéru, Ze osoba
trpi duSevni poruchou, je zahajeno fizeni o jmenovani opatrovnika.

80 Profil dotazovaného: pravnik se zkuSenostmi s pachateli se zdravotnim postizenim, muz.
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Pokud znalec dospéje k zavéru, ze pachatel trpi zavaznym dusevnim postizenim, mize
byt poté prohlasen za osobu, ktera neni trestné odpovédna. Pokud existuje obava

z nebezpecnosti osoby, mize byt nafizeno ochranné 1é¢eni. DalSi vyvoj fizeni bude
zaviset na tomto posouzeni. Podle dotazovanych odbornik( k tomu dochazi velmi ¢asto.

Informace o pfizpusobeni

Policie vSe zdokumentuje ve spisu, ktery je pfistupny statnimu zastupci. Ten se nasledné
postara o to, aby se informace dostaly k soudu. Policie a organy ¢innymi v trestnim fizeni
pouzivaji ke shromazdovani informaci digitalni informacni systém. Nazyva se
"elektronickeé trestni fizeni" a je pfistupny také statnimu zastupitelstvi. Obvinéni maji
pravo nahlizet do spisu, ale do téchto systém( nemaiji pfistup, protoze jsou uréeny pouze
pro organy ¢inné v trestnim fizeni. V tomto systému vSak nejsou dokumentovany zadné
procesni upravy, protoze se v ¢eském systému s nimi nepracuje a neexistuje zadny
zvlastni systém pro predavani informaci. Jinak se pocita s tim, Ze sdileni informaci

a pfipadné informovani o potfebnych procesnich upravach jsou na pachateli a/nebo jeho
obhdjci.

Pouziti sily nebo natlaku

Néktefi respondenti nikdy nebyli svédky pouziti sily nebo natlaku vici osobam se
zdravotnim postiZzenim. Podle nich by to nemélo ani vyznam. Cilem policie neni nutit
nékoho, aby se pfiznal k né€emu, co neudélal, kdyz je skute€ny pachatel stale na
svobodé. Navic, jak jiz bylo uvedeno, pokud by policista porusil pravidla napfiklad pfi
vyslechu, vysledky tohoto vySetfovani by nemohly byt pouzity jako diikaz. Pravnici na
druhou stranu tvrdi, Ze kdyz obvinéni s postizenim odmitaji spolupracovat nebo jsou
v krizovém stavu, policie pouziva mechanicka pouta a v nékterych pfipadech i tasery.
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Poskytovani procesnich Uprav

IV praxi je nejCastéji zminovanou procesni upravou zjednoduseni komunikace s pachateli
se zdravotnim postizenim. Obhajci pfizptusobuji komunikaci osobam se zdravotnim
postizenim tak, ze jim poskytuji vice ¢asu a prostoru k vyjadreni. Podle jednoho pravnika
organy nevyvijeji dostateénou snahu o pfizptisobeni a poskytnuti potfebnych tprav. Rekl:
"Zdalo se mi, Ze prosté dodrzuji standardni postup a je to spise o tom, jak je ten konkrétni
policista nebo soudce vnimavy, jak k témto lidem pristupuje a jak pfizplsobuje zptsob
kladeni otazek dané situaci."[81]

Podle policisty, s nimz byl veden rozhovor, se v pfipadé obtizné komunikace vyuziva
pomoc rodinnych pfislusnikil nebo pe€ovatell. K tomu dochazi pomérné ¢asto.

V pfipadé potfeby by policie teoreticky mohla vyuzit sluzeb odbornika nebo psychologa,
ktery by komunikaci zprostfedkoval. Uvedl vSak, Ze "psycholog/psychiatr je sice
odbornik, ale neZije s danou osobou, takZe nezna Zadna komunikacni specifika konkrétni
osoby". Jsou take zvykli vést vyslechy prostfednictvim videokonferencni technologie.

Co se ty¢e procesnich uprav, jeden z dotazovanych soudcu uvedl, ze spoléha na to,

Ze osoba ma ustanoveného advokata, ktery vSe zafidi a zprostfedkuje. Dodrzuje tedy
standardni postup, protoze podle jeho ndzoru neni povolani soudce povolanim asistence,
ale spiSe represe. Jiny soudce naproti tomu bézné ¢ini fadu vstficnych kroku na zakladé
individualniho pfistupu. MozZna posadi osobu, ktera je mu nejblize, na zidli, u€ini jednani
méné formalnim, vycleni na néj vice ¢asu nebo omezi pocet osob v soudni sini.

» Pravo na informace

Pfed vyslechem je obvinény vzdy poucen o svych pravech. Musi byt zdokumentovano,
Ze byl poucen a ze pouceni porozumél. Pouéeni o pravech vzdy poskytuje pfislusnik
policie/vézenskeé sluzby, a to ustné. To plati jak pro osoby se zdravotnim postizenim,
tak pro osoby bez zdravotniho postizeni.

81 Profil dotazovaného: pravnik se zkuSenostmi s pachateli se zdravotnim postizenim, muz.
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Poskytované informace by meély byt vzdy pfizptisobeny dané osobé. Jedna se o formalni
postup, ktery neni pfilis vhodny pro pachatele se zdravotnim postizenim. Ve formalnim
smyslu jsou tedy informovani vSichni. Otazkou je, zda se tak déje srozumitelnym
zpUsobem. To podle dotazovanych pravniku jiz neplati.

Jeden z pravnik( fekl: "Formaini informace existuji, ale dnes maji podobu asi tfi nebo
dvou stranek drobne psanych informaci o véem, na co mate pravo..... A tomu nikdo
nerozumi, ani kdyZz nema zdravotni postiZeni, takzZe v téchto pripadech by bylo opravdu
potreba projit pouceni podrobnéji a zduraznit prava a moznosti, které se v konkrétni
situaci tykaji konkrétni osoby se zdravotnim postizenim. Velmi ¢asto se u pachatelt

S postizenim napriklad vyskytne problém s financemi, takZe by bylo vhodné je poucit,

Ze maji pravo na bezplatnou pravni pomoc..... Informovanost o pravech je obecné velkym
problémem v praxi ceskych statnich organi. A nejsou zde podnikdny Zadné zviastni
kroky, aby lidé s postiZzenim byli Iépe informovani a rozuméli tomu, co se déje."

» Pravo na tlumoceni a komunikacéni podporu

Jednim z kli¢ovych problém je podle respondentu zajisténi komunikace s osobami se
zdravotnim postiZzenim. Neexistuje jednotny systém poskytovani komunikac¢ni podpory.
Odbornici si stéZzovali na nedostatek Skoleni o tom, jak komunikovat s lidmi s postizenim.
Obvykle zalezi na pfistupu konkrétniho odbornika. Organy ¢asto spoléhaji na to,

Ze pokud je osoba zastoupena pravnikem, zajisti komunikaci on. ProtoZe neexistuji zadni
facilitatofi nebo zprostfedkovatelé, jedinou dostupnou pomoci je ustanoveni obhajce.
Komunikaci nékdy pomaha také rodinny pfisludnik nebo pec€ovatel. S vyjimkou moznosti
vyslechu prostfednictvim videokonferenéniho zafizeni se nepouzivaji zadné technologie
ani komunikaéni systémy. Otazky by mély byt vzdy pfizplisobeny dané osobé. Jinymi
slovy, komunikace s ditétem, studentem vysoké Skoly a osobou se zdravotnim
postizenim bude vzdy jina. Osoby, které neovladaji jazyk nebo nemohou komunikovat
jinak nez prostfednictvim nékterého z komunikaénich systém pro neslysici

a hluchoslepé, maiji pravo na tlumocnika.
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Podle dotazovaného policisty maji moznost pfibrat znalce, ktery by komunikaci
zprostfedkoval, ale to je méné efektivni nez vést vyslech za asistence blizké osoby.
"Psycholog/psychiatr je sice odbornik, ale neZije s danou osobou, takZe nezna Zadna
komunikacni specifika konkrétni osoby. Obvykle to mohou udélat pouze osoby blizké
dané osobé nebo pecovatelé, ktefi znaji vyznam "zvuki", které osoba se Spatnou
komunikaci pouziva. Je to proto, Ze pokud s danou osobou neZijete, nemate zkuSenost
S jejim zplsobem vyjadrovani."[82]

» Zadosti o Gpravy a nabidky tprav

V praxi se obvykle zadné upravy neprovadéji a nefesdi se, zda o né mohou pachatelé se
zdravotnim postizenim pozadat. Nikdo neni zodpovédny za to, jestli pachatel

s postizenim vSemu porozumeél. V praxi je ustanoveny obhajce teoreticky jedinym,

kdo pro osobu muze zajistit néjakeé upravy. Jeden z pravnikll se k moznosti pozadat

0 procesni upravu vyjadfil takto: "Nikdy jsem neslysel o tom, Ze by to nekdo konkrétne
nabizel, nebo Ze by se o tom policie nebo soud zmiriovaly".

Obhajoba v pfFipadé,
kdy pachatel neni trestné odpovédny

Hlavni problémy v této oblasti jsou podle dotazovanych nasleduijici: 1) nedostateéna
kapacita psychiatrickych nemocnic, 2) nedostatek znalct pro posouzeni trestni
odpovédnosti a 3) laxni pfistup k trestné neodpovédnym pachatelim. Podle
dotazovaného pravnika "orgédny cinné v trestnim fizeni casto nedbaji o pfistup ke
spravedInosti u osob, které byly shledany trestné neodpovédnymi v disledku svého
postizeni. Podle mé jsou v takovych pripadech jsou organy lhostejné, protoZe védi,
Ze fizeni bude stejné ukonceno, a ochranné lé¢eni nepovazuji za pfisny trest.”

82 Profil dotazovaného: policista se zkuSenostmi s pachatelii se zdravotnim postizenim, muz.

72



ZKUSENOSTI PACHATELU SE ZDRAVOTNIM
POSTIZENIM S PRISTUPEM KE SPRAVEDLNOST

02 Zkusenosti odbornikd v oblasti trestniho soudnictvi

Ochranné lééeni

Hlavnimi zjisténymi problémy tykajicimi se ochranného IéCeni bylo: 1) nedostate¢na
kapacita psychiatrickych nemocnic, 2) moznost poskytovani leCby bez souhlasu pacienta
a 3) moznost pfemény ochranného lé¢eni na zabezpecovaci detenci v pfipadé odmitnuti
lécby. Psycholog pracuijici v zabezpecovaci detenci uvedl: " Trestni zakonik by mél byt
novelizovan tak, aby nebylo tak snadné zmenit ochranné leceni na zabezpecovaci
detenci. Staci, aby pacient v ochranném léceni mél negativni postoj k I6Cb€, a uz je

k nam pfevdadén. Domnivam se, Ze v dusledku toho jsou ustavy zabezpecovaci detence
kapacitné pretizené a nepini svuj ucel, kterym je ochrana pred pachateli s dusevnim
onemocnénim, ktefi spdchali zviast zavazné trestné ciny."

Postoje a Skoleni / informovanost

Néktefi respondenti (soudci a policisté) uvedli, ze maji pocit, Ze soudni systém je pro
osoby se zdravotnim postizenim dostatec¢né pfistupny, protoze s osobami se zdravotnim
postiZzenim je tfeba zachazet stejné jako s ostatnimi pachateli trestné ¢innosti. Podle
dotazovaného policisty je "justicni systém dostatecné pristupny osobam se zdravotnim
postizenim, protoZe s osobami se zdravotnim postizenim musite zachazet jako

s ostatnimi pachateli trestné cinnosti. Ve skutec¢nosti se musite fidit limity danymi trestnim
zakonikem a trestnim fadem, které plati pro vsechny stejne".

Pravnici zabyvaijici se lidskymi pravy se vSak domnivaji, Ze lidé s postizenim jsou vnimani
jako odlisné nebo nebezpecné osoby. Nékdy jako osoby, které potfebuji paternalisticky
pfistup. Podle pravnika "je pravda, Ze ¢lovek ztotoZriuje diagndzu s tim, co se hodi tomu
systému. KdyZ jde napfiklad o trestni fizeni, je trestni neodpovédnost plusem; kdyZz jde

0 opatrovnické fizeni, byva nedostatek zplusobilosti omezenim. KdyzZ jde o invalidni
dichod, tak problémy nejsou zase tak velké pro to, aby byl pfiznan."
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Z hlediska informovanosti a vzdélavani maji pracovnici organt ¢innych v trestnim fizeni
jiny pohled neZ pravnici. Pravnici se domnivaji, Ze lidska prava a Umluva o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod jsou malo pochopeny. Domnivaiji se, ze odborné
vzdélavani v této oblasti by mohlo pomoci pachatelim se zdravotnim postizenim.
Systém a skoleni jsou podle soudcu a policistu dostate¢né.

Osvédcéené postupy

Nejlepsi postupy odbornikl jsou nasleduijici: 1) zapojit osoby blizké osobam

s postizenim pro usnadnéni komunikace, 2) zapojit do procesu psychology, 3) nabidnout
a informovat o sluzbach Probaéni a mediacni sluzby a 4) poskytnout osobam

s postizenim pfiméfeny ¢as a prostor pfi informovani o jejich pravech a pfi komunikaci.

Hlavni doporucéeni

Odbornici doporucili nasleduijici:

e Zajisténi komunikaéni podpory. Odbornici sami ¢asto nevédi, jak komunikovat s
pachateli se zdravotnim postizenim. Uvadeéji, ze je tfeba brat v uvahu, ze dana osoba
ma specifické potfeby, napf. ze potfebuje vice ¢asu. A to je néco, co je v takto
formalnim systému trestniho soudnictvi problém.
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02 Zkusenosti odbornikd v oblasti trestniho soudnictvi

e Usnadnit porozuméni osobam se zdravotnim postizenim (zejména osobam s
mentalnim postizenim).

* Provadét jakakoli individualni procesni upravy, protoze systém trestniho fizeni je
pfilis formalni.

o Zajistit dostatecnou kvalitu pravni pomoci poskytované obhajci jmenovanymi
ex officio. Pravnici uvedli, Ze ne vSichni jejich kolegoveé radné zastupuji klienty se
zdravotnim postizenim. Jsou pasivni, nemaji zkuSenosti s klienty se zdravotnim
postizenim a nesnazi se jim vSe vysvétlit.

» Odstranit laxni pristup k trestné neodpovédnym pachatelim. Podle oslovenych
pravnikd organy ¢inné v trestnim fizeni ¢asto nezajistily pfistup ke spravedinosti
osobam, které nebyly shledany trestné odpovédnymi z divodu jejich dusevniho
stavu. Lze se setkat s tim, Ze v takovych pfipadech se organy pfili§ nestaraji, protoze
fizeni bude stejné ukonceno, a ochranné Iéceni nepovazuji za tak velky trest.

» Zlepsit Skoleni tykajici se problematiky zdravotniho postizeni a pfistupu k
lidskym pravim.
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03 ZkusSenosti nevladnich ”
organizaci, instituci zabyvajicich

se lidskymi pravy a pracovniku
podpurnych sluzeb

Socialni pracovnice pracuijici v nevladni organizaci fekla: "Myslim si, Ze by bylo dobré,
aby ¢lovék s postizenim mél moznost néjaké pomoci a podpory, ale je otdzka, kdyz ten
Clovék nikdy predtim s nikym nepracoval, kdo by ho dokazal s takovou sluzbou
zkontaktovat. Nehledé na to, ze téchto sluzeb u nas neni uplné dost, aby kapacitné
stacily.

Ja to vidim tak, Ze kdyz doprovazim jakéhokoli klienta, tak se k nému organy/urady
prosté chovaiji jinak a je jedno, jestli ma postizeni, nebo ne. Prosté to chovani je uplné
jiné, najednou je prostor si popovidat, prostor naslouchat. Mozna maji pocit, ze by se
nékde mohlo fesit jejich nevhodné chovani, protoze kdyz jsem tam i ja, uz to neni tak
anonymni. Myslim si, Ze kazdy pachatel s postizenim by mél byt spojen s néjakym
podporovatelem, a to nejenom pfi soudnim jednani.

Aby to fungovalo tak, Zze ma narok, aby tam s nim nékdo byl a usnadnil mu komunikaci.
Ale musi to byt nékdo, kdo s nim dlouhodobé pracuje a ma s nim navazany vztah a ma
k nému jiz vybudovanou uréitou daveéru.

Takze pro mé je to hodné o té asistenci, ale ne jednorazove, ale aby kazdy ¢lovék mél
urcitého pravodce, se kterym ten vztah je na hlubS$i urovni, fekla bych na pratelské
urovni. Socialni sféra je o tom, Ze vzdycky balancujeme na hrané néjakého osobniho
a profesniho vztahu.
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03 Zkusenosti nevladnich organizaci, instituci zabyvajicich se lidskymi pravy
a pracovnikd podpurnych sluzeb

Zjisténé zkusSenosti, prekazky, problémy a oblasti
pro zlepseni

Psycholog pracuijici ve vazebni véznici uved|, Ze s osobami se zdravotnim postizenim se
zachazi stejné jako s ostatnimi. Podle socialnich pracovniku je zase tfeba brat v uvahu
postizeni téchto osob, jejich zranitelnou situaci a pracovat s nimi citlivéji. Pokud s nimi
tedy zachazime stejné jako s ostatnimi, je to pro né vlastné diskriminace, protoze
potfebuji lepsi zachazeni. V praxi zalezi na konkrétnich lidech. Jeden socialni pracovnik
uved!: "Kdyz policie nevi, jak k takoveému c¢loveku pr"istupovat je pr”lisnéjél' protoz"e tito

Vv

v v

jednat odlisné".

"MAM KOLEGYNI, KTERA JE VER
OPATROVNIKEM. A UZ JEN TO

O SVYCH KLIENTECH S POSTIZ,' NIM JE PRO ME
ALARMUIJICI A CAS]’O SI MYSEIMPZE NEKTERI LIDE
BY OPRAVDU NEMELI PRACC AT JAKO
PODPOROVATELE LIDI S P@STIZENIM."

As*,:j
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03 Zkusenosti nevladnich organizaci, instituci zabyvajicich se lidskymi pravy
a pracovnikd podpirnych sluzeb

Stiznosti

Podle dotazovanych se Ize velmi Casto setkat se stiznostmi obvinénych, ktefi
neakceptuji své postizeni. Protoze spachali ¢in jinak trestny v disledku svého dusevniho
stavu, neuvédomuiji si, zda se néceho dopustili. Dale méli dotazovani zkusenost s tim,
Ze pachatelé se zdravotnim postizenim se nachazeli v situacich, kdy byl problém

v komunikaci s organy. Napfiklad socialni pracovnice uvedla, Ze u jejiho klienta

s postizenim dochazelo k nedostate¢né komunikaci a mnoha nedorozumeénim ze strany
organu, které to odmitaly feSit; kdyz vsak klient fesil situaci s ni, tak organy najednou
zaCaly postupovat jinak.

Proceduralni upravy

» PFistupné informace

Vétdina dotazovanych byla skepticka k tomu, jak jsou lidé informovani nebo jak tomu
rozumi. Dlvodem je to, Ze informace jsou podavany slozitym jazykem, kterému by

i Clovék bez postizeni jen téZko rozumél. Uvedli, ze zaleZi pfedevsim na osobé, ktera
informaci poskytuje. VSe zalezi na tom, jak se k situaci postavi kazdy jednotlivy
odbornik. Vliv ma druh profese a také pohlavi. Podle jedné socialni pracovnice je situace
lepsi na Ufadech, kde je vice Zen nez napfiklad na policii. Zeny jsou podle ni

vvvvvv
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03 Zkusenosti nevladnich organizaci, instituci zabyvajicich se lidskymi pravy
a pracovnikd podpirnych sluzeb

» Podplirné sluzby

Obecné existuje jen malo odbornikd, a navic chybi systém, ktery by poskytoval
automatickou pomoc v trestnim fizeni. Problémem je, Ze sluzby psychologa, socialniho
pracovnika nebo Probacni a mediacni sluzby jsou ¢asto nedostupné az do ukonceni
trestniho fizeni a zahajeni vykonu trestu. Tyto podpurné sluzby by mély byt zpfistupnény
jiz od zaatku trestniho fizeni, nikoli az na jeho konci, kdyZ je trest vykonavan.

Vyznam téchto sluzeb doklada zkuSenost jednoho socialniho pracovnika. Jeho klient byl
v détstvi zneuzivan matkou, takze ma potize s komunikaci se Zzenami. Kdyz el fesit svou
nezameéstnanost, dopustil se trestného €inu vici ufednici, ktera na néj zvysila hlas.
Ufednici vyhrozoval, protoze mu pfipominala jeho zneuzivanou matku. Ta na n&j poté
podala trestni oznameni. Dotazovany se nachazel ve velmi obtizné Zivotni situaci

a pomohl mu pouze socialni pracovnik, napfiklad tim, ze by mu zajistil jiného psychiatra.
Nebyt Probacni a mediacni sluzby, kontakt se socialnim pracovnikem by tento pachatel
s postizenim nemél.

Identifikace postizeni

Podle respondenti mize dochazet k zaméné postizeni a nevhodného chovani ze strany
organu ¢innych v trestnim fizeni. Podle jednoho z respondentu se jedna o nejCastéjsi
pfipad. V trestnim fizeni se tomu vSak pfedchazi vypracovanim znaleckého posudku,
pokud ma policie néjaké podezieni o pfitomnosti postizeni. A tato metoda identifikace

v praxi obvykle funguje.
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03 Zkusenosti nevladnich organizaci, instituci zabyvajicich se lidskymi pravy
a pracovnikd podpirnych sluzeb

Informovanost a postoje

VétSina respondentl se shodla na tom, ze problematika pachatell se zdravotnim
postizenim neni ve spole¢nosti pfilis diskutovana. Natoz aby se nékdo zabyval
lidskopravnim pfistupem k postizeni. Jak uvedla dotazovana socialni pracovnice,
,vZhledem k tomu, Ze se v nasi zemi teprve nedavno zacalo uvaZovat o pravech mensin,
bude jesté néjakou dobu trvat, nez se zdurazni vyznam prav osob se zdravotnim
postizenim. Je potfeba spolupracovat s organy cinnymi v trestnim rizeni, aby byly

k témto lidem citlivi. Aby pochopili, Ze kdyZ jim nekdo fika, Ze jim nerozumi, tak Ze si

Z nich ten ¢lovék nedéla legraci, ale Ze jim skute¢né nerozumi. DileZité je také pochopit,
Ze i kdyz je nékdo v pozici pachatele s postizenim, mize byt v pozici obéti trestného
Cinu."[83]

83 Profil dotazovaného: socialni pracovnik se zkuSenostmi s pachateli se zdravotnim postizenim, zena.
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Osvédcéené postupy

Mezi osvédcené postupy dotazovanych aktérl pusobicich v oblasti podpuarnych sluzeb
patfi: 1) Zapojit psychology, socialni pracovniky a Probac¢ni a mediacni sluzbu; 2) jednat
s lidmi s postizenim s porozuménim, citlivé a s ohledem na jejich situaci; 3) rozvijet dobré
vztahy s lidmi s postizenim; a 4) zapojit co nejvice nevladnich organizaci, protoze jejich
prace je velmi pfinosna.

Hlavni doporuceni

Dotazovani aktéfi z oblasti podpuarnych sluzeb doporugily nasledujici: 1) zapojeni
psychologU, socialnich pracovniku a Probaéni a mediacni sluzby jiz od prvniho kontaktu
s justiénim systémem, 2) zlepseni $koleni pro odborniky ohledné povédomi o Umluvé

0 pravech osob se zdravotnim postizenim a pfistupu k lidskym pravim, 3) vytvoreni
pFiru¢ky/informacnich videi o komunikaci s osobami se zdravotnim postizenim

a 4) naucit se, jak jednat s osobami se zdravotnim postizenim s porozuménim, citlivé

a dustojné.

Socialni pracovnice uvedla: "je potfeba hlavné porozumét pachatelum se zdravotnim
postizenim a zohlednit jejich obtiZznou situaci, a abychom toho dosahli, musime myslet
na spolecnost jako celek a byt citlivejsi k potfebam ostatnich."
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04 Stru¢na analyza vzoru

Rozhovory se zu¢astnénymi stranami ukazaly nékolik hlavnich zaveéru:

« Cesky pravni ramec nepoéita s zadnymi procesnimi Gpravami pro osoby se
zdravotnim postizenim obecnég, natoz s Upravami pro pachatele s mentalnim
a/nebo psychosocialnim postizenim. Vzhledem k tomu, ze organy ¢inné v trestnim
fizeni jsou vyskoleny k dislednému dodrzovani trestniho fadu, neni zde zadny
prostor pro individualni pfizpisobeni.

* Predpisy neupravuji moznost vyuzit zprostfredkovatele nebo facilitatora v
pripadech tykajicich se osob s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim. To
muze mit dopad na pravo pachatelll se zdravotnim postizenim uc¢astnit se trestniho
fizeni.

e V ¢eském trestnim soudnictvi obvinéni ani obZalovani s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim nebo bez néj nemaji garantovany narok na zajisténi
komunikaéni podpory. Jedinou vyjimkou je pravo na tlumoc¢nika a vyuzivani
komunika&nich systém pro neslysici a hluchoslepé osoby. Kromé toho ¢eské
predpisy neobsahuji Zzadné ustanoveni o technickych komunikacnich prostredcich,
které doporucuje OSN v dokumentu "Mezinarodni zasady a pokyny pro pfistup ke
spravedInosti pro osoby se zdravotnim postizenim" v roce 2020.

« Soudni systém v Ceské republice nezajistuje Fadny soudni proces u pachateld,
ktefi nebyli po znaleckém vysSetieni jejich dusevnimu stavu shledani trestné
odpovédnymi. Mira aktivni u¢asti pachatell s postizenim na trestnim fizeni je tedy
fakticky zavisla na znaleckém posudku. Pokud je osoba shledana trestné
neodpovédnou, organy €inne v trestnim fizeni se pak o jeji nazor jiz nezajimaji a ani
tak ddkladné neprovéfuji, co se ve skutenosti stalo. Systém je nastaven totiz tak, ze
se vSe schova pod argument, Zze osoba ma mentalni nebo psychosocialni postizeni,
pod jehoz vlivem spachala trestny ¢in.
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04 Struénd analyza vzoru

» Pfistup pachatelll se zdravotnim postizenim ke spravedinosti je omezen tim, ze ne
v§echny osoby se zdravotnim postizenim maji automaticky narok na
bezplatnou pravni pomoc a Ze neexistuje povinné pravni zastoupeni specialné
pro osoby se zdravotnim postizenim.

« Uginny pistup ke spravedinosti v praxi zavisi na pristupu jednotlivych advokatt,
ktefi nejsou vzdy dostate¢né podporujici. Je dulezité, aby obhajce pachatele se
zdravotnim postizenim odvadél svou praci stejné profesionalné jako u
ostatnich klientt, protoZe je ¢asto jedinou osobou v ¢eském systému, ktera muze
pachateli s postizenim pomoci v pribéhu trestniho fizeni.

» Postoj Ceské verejnosti k pachatellim obecné je stale zalozen na potrebé je co
nejprisnéji potrestat. Postoj k osobam se zdravotnim postizenim je zase zalozen
na vysoké mire stigmatizace a predsudcich, coz ve svém dusledku predstavuje
vyznamnou pfekazku v pfistupu pachatelt se zdravotnim postizenim ke
spravedInosti.

e Chybi vzdélavaci programy tykajici se problematiky zdravotniho postizeni
zalozené na lidskopravnim modelu zdravotniho postizeni. Zu€astnéni aktéfi obecné
nechapou vyznam lidskopravniho pfistupu. Problémy, kterym Celi pachatelé se
zdravotnim postiZzenim, a povédomi o vyznamu CRPD nejsou rozSifeny ani mezi
organy ¢innymi v trestnim fizeni, natoz mezi dalSimi odborniky, podporovateli a
Sirokou vefejnosti. Rozvoj a investice do Skoleni jsou proto povazovany za jeden ze

v

postizenim.

» Mezi osvédcené postupy patfilo zapojeni psychologt, socialnich pracovnikt a
nevladnich organizaci nebo Probac¢ni a mediac¢ni sluzby. Tyto podpUlrné sluzby
by v§ak mély byt zapojeny jiz od pocatku trestniho fizeni, a nikoli az na jeho konci v
souvislosti s vykonem trestu.
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01 Zavéry

Obecnym cilem této narodni souhrnné zpravy bylo poskytnout pfehled hlavnich
vnitrostatnich prekazek - a osvédéenych postupl k pfekonani hlavnich nedostatku -
tykajicich se pfistupu ke spravedinosti a poskytovani procesnich uprav pachatellim

s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim v Ceské republice. Studie vychazela
mimo jiné z Mezinarodnich zasad pristupu ke spravedInosti pro osoby se zdravotnim
postizenim (OSN, 2020) (zasady 1, 3, 4, 5, 6 a 10). Hlavni zjisténé prekazky ucasti budou
predstaveny podle analyzovanych zasad:

Zasada 1. VSechny osoby se zdravotnim postizenim maji zplisobilost
k pravnim ukonum, a proto nesmi byt nikomu odepren pfistup ke
spravedInosti na zakladé zdravotniho postizeni.

V Ceské republice mize byt zplisobilost k pravnim tkonim stale omezena z diivodu
dusevniho postizeni. Pokud osoba nema zpusobilost k pravnim ukonim pro ucely jednani
pred soudem, maze byt u¢astnikem fizeni, ale nemize v fizeni jednat samostatné; misto
toho za ni jedna jeji zakonny zastupce nebo soudem ustanoveny opatrovnik. Pokud osoba
nema zpusobilost k pravnim ukonum, organy ¢inné v trestnim fizeni si vyzadaji znalecky
posudek k ur€eni jeji trestni odpovédnosti. Podle znaleckého posudku bude fizeni

v pfipadé trestni neodpovédnosti zastaveno.

-
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Zasada 3. Osoby se zdravotnim postizenim, v€etné déti se zdravotnim
postizenim, maji pravo na pfimérené procesni upravy.

Cesky pravni ramec neuvadi zadné procesni Upravy platné pro osoby se zdravotnim
postiZzenim, ani konkrétné pro pachatele s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim.
Organy ¢inné v trestnim fizeni jsou zvyklé postupovat strikiné podle trestniho fadu, takze
prostor pro individualni upravy neexistuje. Zakon nezarucuje moznost prostfednika nebo
facilitatora v pfipadech tykajicich se osob s mentalnim a/nebo psychosocialnim
postizenim. To muze mit dopad na pravo pachatelll se zdravotnim postizenim na ucast.

KdyZ jsme se dotazovanych ptali na procesni upravy, nevédéli, co fict. Ptali jsme se jich
totiz na néco, co neexistuje. Nikdo z dotazovanych o zadné procesni upravy nezadal, ani
nevédél, o co by mohl zadat, ale zaroven je vétsinou ani nepotfeboval. Ve vSech
pfipadech v8ak vSechny organy €inné v trestnim fizeni o postiZzeni osob védély, nebot ve
vSech pfipadech byl jiz v pfipravném Fizeni vypracovan znalecky posudek, ktery byl
soucasti spisu. | pfesto jim vSak nebyly nabidnuty Zzadné upravy.

Zasada 4. Osoby se zdravotnim postiZzenim maji pravo na v€asny
a pristupny pfistup k pravnim oznamenim a informacim na rovnopravném
zakladé s ostatnimi.

Ve skute€nosti se Ceskému (trestnimu) soudnictvi ani pachatelim s mentalnim a/nebo
psychosocialnim postizenim nedostava komunikacni podpory. Jedinou vyjimkou je pravo
na tlumoc¢nika a vyuzivani komunikaénich systému neslySicich a hluchoslepych osob.

AZ nato, ze Cesky zakon neobsahuje zadné ustanoveni o technickych komunikaénich
prostfedcich, které predstavila Organizace spojenych narodd v dokumentu "Mezinarodni
zasady a pokyny pro pfistup ke spravedlnosti pro osoby se zdravotnim postizenim" v roce
2020. Neexistuji zadna pravni ustanoveni, ktera by vyZzadovala poskytovani informaci

o procesnich pravech pachatele v trestnim fizeni ve snadno ¢itelném formatu nebo

v alternativnich formatech.
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Zasada 5. Osoby se zdravotnim postizenim maji pravo na vSechny
hmotnépravni a procesni zaruky uznavané mezinarodnim pravem na
rovnopravnem zakladé s ostatnimi a staty musi poskytnout nezbytné
upravy, aby byl zaru¢en radny proces.

Cesky pravni systém zajistuje procesni zaruky uznavané mezinarodnim pravem, jako je
presumpce neviny a pravo nevypovidat. V ¢eském pravnim ramci vSak nejsou zminény
zadné procesni Upravy pro osoby se zdravotnim postizenim, ani konkrétné pro pachatele
s mentalnim a/nebo psychosocialnim postizenim. Vzhledem k tomu, ze pfislusnici organt
¢innych v trestnim fizeni jsou vyskoleni k pfisnému prosazovani trestniho fadu, neni zde
prostor pro individualni pfizptsobeni.

Zasada 6. Osoby se zdravotnim postizenim maji pravo na bezplatnou
nebo dostupnou pravni pomoc.

Pristup pachatell se zdravotnim postizenim ke spravedinosti je omezeny, protoze ne
vSechny osoby se zdravotnim postizenim maji automaticky narok na bezplatnou pravni
pomoc a neexistuje povinné pravni zastoupeni specialné pro vsechny osoby se
zdravotnim postizenim. Kromeé toho ucinny pfistup ke spravedinosti v praxi zavisi na
pristupu jednotlivych obhajcu, ktefi nejsou vzdy vhodni pro pachatele s postizenim.

Je velmi dllezité, aby obhajce pachatele se zdravotnim postizenim vykonaval své
povinnosti stejné profesionalné jako v pfipadé ostatnich klientd, protoze je ¢asto jedinou
osobou v ¢eském systému, ktera mize pachateli se zdravotnim postizenim v priibéhu
trestniho fizeni pomoci.

Zasada 10. VSichni pracovnici v justici musi mit k dispozici programy zvySovani
povédomi a odborné pripravy zaméfené na prava osob se zdravotnim
postizenim, zejména v souvislosti s pfistupem ke spravedinosti.

V Ceské republice je vyznamnou prekazkou v piistupu ke spravedinosti nedostateéné
vzdélavani policistu, soudnich ufednikl, advokatu, soudnich znalct, psychologa,
socialnich pracovnik(, soudcU a statnich zastupcu v oblasti prav osob se zdravotnim
postizenim. Skoleni je malo a informaci o osvéd&enych postupech v souvislosti pfistupem
k osobam se zdravotnim postizenim je jeSté méné.
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02 Doporucéeni

Na zakladé reSerse a rozhovoru bylo formulovano nékolik zasadnich doporuceni, ktera by
mohla zlepSit pfistup ke spravedinosti pro pachatele se zdravotnim postiZzenim v trestnim
fizeni:

Zaclenit do pravnich predpisi moznost vyuziti procesnich tprav, véetné moznosti
zprostredkovatele nebo facilitatora.

e Zavést pravni predpisy a regulacni ramec pro poskytovani komunikaéni
podpory osobam se zdravotnim postizenim v trestnim fizeni v souladu s
"Mezinarodnimi zasadami a pokyny pro pfistup ke spravedinosti pro osoby se
zdravotnim postizenim", které zverejnila Organizace spojenych narodu v roce 2020.

e Poskytnout organtim ¢innym v trestnim fizeni regulaéni ramec pro pouzivani
jednoduchého, srozumitelného a pristupného jazyka. Pisemné informace by mély
byt k dispozici take v alternativnich formatech.

e Zaijistit, aby pachatelé, u nichz znalec shledal zdravotni postizeni, nebo ktefi
nebyli shledani trestné odpovédnymi z divodu svého dusevniho stavu, mohli vyuzivat
v§ech svych prav, véetné prava aktivné se ucéastnit trestniho fizeni.

SOUDNI SYSTEM MUSI HRAT
ZASADNI ROLI V ZABRANOVANI
DISKRIMINACE OSOB SE
ZDRAVOTNIM POSTIZENIM

A POSKYTOVAT UCINNE
ODSKODNENI, POKUD K Ni DOJDE,
ZEJMENA KDYZ VYPLYVA Z
NESPRAVEDLIVYCH ZAKONU.
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e Poskytovat bezplatnou pravni pomoc a povinné pravni zastoupeni automaticky
v§em osobam se zdravotnim postizenim.

* Zajistit kvalitu prace advokatd a vytvofit kontrolni mechanismus ze strany Ceské
advokatni komory. Dlaraz by mél byt kladen na podpurnou roli advokatd, jejich
dostate¢nou aktivitu spocivajici zejména v udrzovani osobniho a dostate¢né ¢astého
kontaktu s klienty a na stejné zachazeni s pachateli s postizenim jako s ostatnimi
Klienty.

* Umoznit doprovod pf¥ibuznych osob/divérnikt pfi vSech ukonech trestniho
fizeni, a to od prvniho kontaktu s organy ¢innymi v trestnim fizeni.

e Zapojit osoby se zdravotnim postizenim a organizace hajici jejich prava do
diskuse o jejich pfistupu ke spravedinosti.

e Zajistit Skoleni pro soudce, policisty a dalSi zu¢astnéné aktéry se zamérenim na
lidskopravni model postizeni, procesni Upravy a komunikaci s osobami s mentalnim
a/nebo psychosocialnim postizenim.

» Zapojeni psychologu, socialnich pracovnik( a nevladnich organizaci nebo
Probacéni a mediacéni sluzby do trestniho fizeni a to od jeho po€atku, a nikoliv az na
jeho konci v souvislosti s vykonem trestu. Poskytovat tyto sluzby pachatellim se
zdravotnim postiZzenim automaticky a umoznit pachatelim, aby o né mohli kdykoli
pozadat.
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Priloha 1 - Profil dotazovanych osob

ID Dotazovany*
Osoba s
CZ/DPS/M/ psychosocial
05 nim
postizenim
Osoba s
CZ/DI/M/02  mentalnim
postizenim
czpps/Fi0 OsoPas
9 psychosocial
nim
postizenim
Osoba s
CZ/DPS/M/ psychosocial
13 nim
postizenim

Pohlavi

Zena

Vék

27

64

36

24

Doba trvani

rozhovoru

45 minut

60 minut

50 minut

45 minut

prisli do styku

Roky, kdy Typ
rozhovoru
(na dalku, na
misté, jiné)

Dalsi dulezité
se soudnim informace

systémem

ZkuSenost s

kratkodobym

umisténim v
cele.

2019 - 2021 online

2021 osobné

Nahravani
nebylo
povoleno,
umisténa v
zabezpecovac
i detenci.

2021 - 2023 osobné

Nahravani
nebylo
povoleno,
Zena se
zdravotnim
postizenim
nebyla
nalezena,
umistén v
zabezpecovac
i detenci.

2019 - 2023 osobné
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Priloha 1 - Profil dotazovanych osob

Roky, kdy Typ
D st Pohlavi vk Doba trvani pfisli do styku rozh’ovoru D§I5| dilezité
rozhovoru se soudnim  (na dalku, na informace
systémem misté, jiné)
CZ/UMAO  Pravnik Muz 39 2017 - 2023 Zkusenosti
byly napsany.
CZ/L/M/03 Pravnik Muz 49 55 minut 2020 - 2023 online
Nahravani
nebylo
povoleno,
CZIPIMAT Policie Muz 54 45 minut 2003 - 2023 online informovany
souhlas byl
poskytovan
ustné.
Informovany
CZ/JM/04  Soudce Muz 42 s50minut  2017-2023  online  SoUnas byl
poskytnuty
ustné.

CZ/JIM/07 Soudce Muz 48 75 minut 2014 - 2023 online



PRILOHY

Priloha 1 - Profil dotazovanych osob

ID

CZ/S/IM/12

CZ/S/M/06

CZ/HR/M/0
8

CZ/HR/F/01

Dotazovany*

Statni
zastupce

Statni
zastupce

Psycholog

Socialni
pracovnik

Zastupce
narodni
lidskopravni
organizace

Nevladni
organizace

Pohlavi

Zena

Vék

41

54

33

40

Doba trvani
rozhovoru

40 minut

20 minut

30 minut

35 minut

Roky, kdy Typ
prisli do styku  rozhovoru  DalSi dilezité
se soudnim  (na dalku, na informace
systémem misté, jiné)
Nenalezeni
vhodni
ucastnici.
Nenalezeni
vhodni
ucastnici.
Nahravani
2015 - 2023 osobné nebylo
povoleno.
2023 online

2018 - 2023 online

2020 - 2023 online

* Nejprve byli respondenti pozadani o pfec¢teni informovaného souhlasu a teprve po jeho precteni a

podepsani byl zahajen rozhovor a jeho nahravani.



